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ANEXO
INICIATIVAS Y PROPOSICIONES

Comunicacion de la Presidencia de la Mesa Directiva de la Camara de Diputados,
por la que informa del turno correspondiente a las iniciativas con proyecto de de-
creto y a las proposiciones con punto de acuerdo registradas en el orden del dia del
jueves 29 de marzo de 2012, de conformidad con los articulos 100 y 102 del Re-
glamento de la Camara de Diputados
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Afio 111, Segundo Periodo, 29 de marzo de 2012

Presidencia del diputado
Guadalupe Acosta Naranjo

ASISTENCIA

El Presidente diputado Guadalupe Acosta Naranjo:
Pido a la Secretaria que haga del conocimiento de esta Pre-
sidencia el resultado del computo de asistencia de ciudada-
nas y ciudadanos diputados.

El Secretario diputado Balfre Vargas Cortez: Se infor-
ma a la Presidencia que existen previamente registrados
303 diputados; por lo tanto, hay quérum.

El Presidente diputado Guadalupe Acosta Naranjo (a
las 10:59 horas): Se abre la sesion.

ORDEN DEL DIA

El Presidente diputado Guadalupe Acosta Naranjo:
Consulte la Secretaria a la asamblea si se dispensa la lectu-
ra al orden del dia, en virtud de que se encuentra publicada
en la Gaceta Parlamentaria.

El Secretario diputado Balfre Vargas Cortez: Por instruc-
ciones de la Presidencia, en votacion econdmica se consulta
alaasamblea si se le dispensa la lectura al orden del dia. Las
diputadas y los diputados que estén por la afirmativa sirvan-
se manifestarlo. Las diputadas y los diputados que estén por
la negativa sirvanse manifestarlo. Mayoria por la afirmativa,
diputado presidente. Se dispensa la lectura.

«Segundo periodo de sesiones ordinarias.— Tercer afio de
gjercicio.— LXI Legislatura.

Orden del dia

Jueves 29 de marzo de 2012

Lectura del acta de la sesion anterior.
Comunicaciones oficiales

De la Junta de Coordinacion Politica.

De la Comision Nacional de los Derechos Humanos.

Del diputado Emilio Serrano Jiménez.

Del Instituto Federal Electoral, con el que remite contesta-
cion a punto de acuerdo aprobado por la Camara de Dipu-
tados, para impedir el ejercicio del gasto puablico y el uso
de los programas sociales a favor de candidatos o partidos
en las proximas campafias electorales.

Del Gobierno del Estado de Tamaulipas, con el que remite
contestacion a punto de acuerdo aprobado por la Camara
de Diputados, para atender de manera integral el combate
al delito de trata de personas.

De la Procuraduria General de Justicia del Estado de Que-
rétaro, con el que remite contestacion a punto de acuerdo
aprobado por la Cmara de Diputados, para intensificar ac-
ciones que contribuyan a la prevencion y combate al delito
de trata de personas.

Cinco, del Gobierno del Estado de Guanajuato, con las que
remite contestaciones a puntos de acuerdo aprobados por la
Camara de Diputados.

Solicitudes de licencia

De los diputados Alejandro de Jests Encinas Rodriguez,
Leonardo Arturo Guillén Medina, Armando Corona Rive-
ra, Francisco Lauro Rojas San Roman, Fausto Sergio Sal-
dafia del Moral, Josué Cirino Valdés Huezo, Israel Reyes
Ledesma Magafia y José Luis Velasco Lino.

Agenda politica

Comentarios relativos a la situacion politica nacional, a
cargo de los Grupos Parlamentarios.

Propuestas de acuerdo de los 6rganos de gobierno

De la Junta de Coordinacion Politica

De los grupos parlamentarios, relativo a la Secretaria de la
Mesa Directiva de la Camara de Diputados del Tercer Afio
de Ejercicio de la LXI Legislatura, para el periodo com-
prendido del 16 de diciembre de 2011 hasta el 30 de abril
de 2012, correspondiente al Grupo Parlamentario del Par-
tido Verde Ecologista de México. (Votacion)

Declaratoria de publicidad de los dictdmenes

De la Comision de Salud, con proyecto de decreto que adi-
ciona una fraccion 1V Bis al Articulo 5y un articulo 7 Ter
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a la Ley de los Institutos Nacionales de Salud, en materia
de geriatria.

De la Comision de Salud, con proyecto de decreto que re-
forma el articulo 32 de la Ley General de Salud.

De las Comisiones Unidas de Seguridad Publica y de Jus-
ticia, con proyecto de decreto que Expide la Ley Federal
del Sistema Penitenciario y Ejecucion de Sanciones; y adi-
ciona el articulo 50 Quater a la Ley Organica del Poder Ju-
dicial de la Federacion. (Dispensa de tramites, Discusion y
\otacion)

Dictdmenes a discusion de leyes y decretos

De la Comision de Comunicaciones, con proyecto de de-
creto que adiciona un Parrafo Segundo al articulo 4 de la
Ley del Servicio Postal Mexicano.

De la Comision de Asuntos Indigenas, con proyecto de de-
creto que adiciona una fraccion XVII al articulo 2 de la Ley
de la Comision Nacional para el Desarrollo de los Pueblos
Indigenas.

De la Comision de Seguridad Publica, con proyecto de de-
creto que reforma el primer parrafo del articulo 150 de la
Ley General del Sistema Nacional de Seguridad Publica.

De la Comision de Turismo, con proyecto de decreto que
adiciona un segundo parrafo al Articulo 41 de la Ley Ge-
neral de Turismo.

De la Comision de Salud, con proyecto de decreto que re-
forma el articulo 376 de la Ley General de Salud.

De la Comision de Derechos Humanos, con proyecto de
decreto que adiciona un tercer parrafo al articulo 27 de la
Ley de la Comision Nacional de los Derechos Humanos.

De la Comision de Educacion Puablica y Servicios Educati-
VoS, con proyecto de decreto que reforma el articulo 46 de
la Ley General de Educacion.

De la Comision de Transportes, con proyecto de decreto
que reforma y adiciona diversas disposiciones de la Ley de
Caminos, Puentes y Autotransporte Federal, en materia de
seguro a terceros.

Iniciativas

Que reforma y adiciona diversas disposiciones de la Cons-
titucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, del Co-
digo Fiscal de la Federacion y de la Ley Organica de la
Procuraduria de la Defensa del Contribuyente, a cargo del
diputado Silvio Lagos Galindo, del Grupo Parlamentario
del Partido Revolucionario Institucional. (S6lo turno a Co-
mision)

Que reforma los articulos 37 de la Ley Organica de la Ad-
ministracion Publica Federal, 1o. de la Ley de Fiscaliza-
cion y Rendicion de Cuentas de la Federacion y el 49 de la
Ley Organica del Congreso General de los Estados Unidos
Mexicanos, a cargo del diputado Silvio Lagos Galindo, del
Grupo Parlamentario del Partido Revolucionario Institu-
cional. (S6lo turno a Comision)

Que reforma el articulo 70. de la Ley General de Educa-
cion, a cargo del diputado Silvio Lagos Galindo, del Gru-
po Parlamentario del Partido Revolucionario Institucional.
(Sélo turno a Comision)

Que reforma el articulo 40 de la Ley de Coordinacion Fis-
cal, a cargo del diputado Silvio Lagos Galindo, del Grupo
Parlamentario del Partido Revolucionario Institucional.
(Sélo turno a Comision)

Que reforma y adiciona diversas disposiciones de la Ley
General de Salud, a cargo del diputado Francisco Saracho
Navarro, del Grupo Parlamentario del Partido Revolucio-
nario Institucional. (Sélo turno a Comision)

Que reforma los articulos 10. y 30. de la Ley del Servicio
Profesional de Carrera en la Administracion Publica Fede-
ral, a cargo del diputado Maurilio Ochoa Millan, del Gru-
po Parlamentario del Partido Revolucionario Institucional.
(Sélo turno a Comision)

Que reforma y adiciona diversas disposiciones del Cadigo
Penal Federal, a cargo del diputado Jorge Antonio Kahwa-
gi Macari, del Grupo Parlamentario Nueva Alianza. (Sélo
turno a Comision)

Que reforma los articulos 8. y 39 de la Ley General de
Instituciones y Sociedades Mutualistas de Seguros, a cargo
del diputado Jorge Antonio Kahwagi Macari, del Grupo
Parlamentario Nueva Alianza. (S6lo turno a Comision)
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Que reforma y adiciona diversas disposiciones de la Ley
Federal del Trabajo, a cargo de la diputada Maria del Car-
men Izaguirre Francos, del Grupo Parlamentario del Parti-
do Revolucionario Institucional. (Turno a Comision)

Que reforma los articulos 30., 104 y 112 de la Ley General
de Salud, a cargo del diputado Jaime Arturo Vazquez Agui-
lar. (Turno a Comision)

Que reforma los articulos 70. y 111 y adiciona un articulo 8
ter a la Ley Federal de Proteccion al Consumidor, a cargo del
diputado Jaime Arturo Vazquez Aguilar. (Turno a Comision)

Que reforma y adiciona diversas disposiciones de la Ley
Federal del Trabajo, a cargo de la diputada Reyna Araceli
Tirado Galvez, del Grupo Parlamentario del Partido Revo-
lucionario Institucional. (Turno a Comision)

Que reforma y adiciona diversas disposiciones de la Cons-
titucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, de la
Ley del Seguro Social y de la Ley del Instituto de Seguri-
dad y Servicios Sociales de los Trabajadores del Estado, a
cargo de la diputada Reyna Araceli Tirado Galvez, del Gru-
po Parlamentario del Partido Revolucionario Institucional.
(Turno a Comision)

De decreto, para que se inscriba con letras de oro en el Mu-
ro de Honor del Salon de Sesiones del Palacio Legislativo
de San Lézaro el nombre de Ignacio Ramirez Calzada “El
Nigromante”, suscrita por los diputados Omar Fayad Me-
neses, José Gerardo Rodolfo Fernandez Norofia, Antonio
Benitez Lucho, Alberto Emiliano Cinta Martinez, Ifigenia
Martha Martinez y Hernandez, Jaime Aguilar Alvarez y
Mazarrasa, Camilo Ramirez Puente, Victor Humberto Be-
nitez Trevifio, Maria del Pilar Torre Canales, Jaime Fer-
nando Cérdenas Gracia, Victor Manuel Castro Cosio, Ma-
ria del Carmen lzaguirre Francos, Juan Enrique Ibarra
Pedroza y José Luis Velasco Lino, integrantes de diversos
Grupos Parlamentarios. (Turno a Comision)

Que reforma el articulo 20. de la Ley General para la In-
clusion de las Personas con Discapacidad, a cargo de la
diputada Hilda Ceballos Llerenas, del Grupo Parlamentario
del Partido Revolucionario Institucional. (Turno a Comi-
sion)

Que reforma el articulo 55 de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, a cargo del diputado Jaime
Fernando Cérdenas Gracia, del Grupo Parlamentario del
Partido del Trabajo. (Turno a Comision)

Que reforma el articulo 94 de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos y deroga el articulo 183 de
la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion, a car-
go del diputado Jaime Fernando Cardenas Gracia, del Gru-
po Parlamentario del Partido del Trabajo. (Turno a Comi-
sion)

Que reforma y adiciona diversas disposiciones de la Ley
General de Salud, a cargo de la diputada Maria Cristina Di-
az Salazar, del Grupo Parlamentario del Partido Revolu-
cionario Institucional. (Turno a Comision)

Que reforma y adiciona diversas disposiciones de la Ley
General de Salud, a cargo del diputado Miguel Antonio
Osuna Millan, del Grupo Parlamentario del Partido Accion
Nacional. (Turno a Comision)

Que reforma, adiciona y deroga diversas disposiciones de
la Ley del Instituto de Seguridad y Servicios Sociales de
los Trabajadores del Estado, a cargo del diputado Francis-
co Hernandez Juarez, del Grupo Parlamentario del Partido
de la Revolucion Democratica. (Turno a Comision)

Que reforma el articulo 119 de la Ley General de Salud, a
cargo del diputado Alfonso Primitivo Rios Vazquez, del
Grupo Parlamentario del Partido del Trabajo. (Turno a Co-
mision)

Que reforma el articulo 89 de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, suscrita por los Diputados
Laura Arizmendi Campos, Ma. Teresa Rosaura Ochoa Me-
jia, Maria Guadalupe Garcia Almanza y Pedro Jiménez
Leon, del Grupo Parlamentario Movimiento Ciudadano.
(Turno a Comision)

Que adiciona un articulo 327 Bis a la Ley General de Sa-
lud, a cargo del diputado Antonio Benitez Lucho, del Gru-
po Parlamentario del Partido Revolucionario Institucional.
(Turno a Comision)

Que reforma el articulo 21 de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, a cargo de la diputada
Adriana Terrazas Porras, del Grupo Parlamentario del Par-
tido Revolucionario Institucional. (Turno a Comision)

Que reforma el articulo 70. de la Ley General de Educa-
cion, a cargo de la diputada Josefina Rodarte Ayala, del
Grupo Parlamentario del Partido Revolucionario Institu-
cional. (Turno a Comision)
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Que reforma y adiciona diversas disposiciones de la Ley
General de Educacion, a cargo del diputado David Her-
nandez Vallin, del Grupo Parlamentario del Partido Revo-
lucionario Institucional. (Turno a Comision)

Que reforma y adiciona diversas disposiciones de la Cons-
titucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, de la
Ley Organica de la Administracion Publica Federal y expi-
de la Ley Organica de la Fiscalia de la Administracion PU-
blica Federal, a cargo del diputado Miguel Angel Garcia
Granados, del Grupo Parlamentario del Partido Revolucio-
nario Institucional. (Turno a Comision)

Que reforma el articulo 12 de la Ley del Servicio Pablico
de Energia Eléctrica, a cargo del diputado Luis Garcia Sil-
va, del Grupo Parlamentario del Partido Revolucionario
Institucional. (Turno a Comision)

Que reforma el articulo 26 de la Ley del Servicio Pablico
de Energia Eléctrica, a cargo del diputado Luis Garcia Sil-
va, del Grupo Parlamentario del Partido Revolucionario
Institucional. (Turno a Comision)

Que reforma el articulo 25 de la Ley del Servicio Pablico
de Energia Eléctrica, a cargo del diputado Luis Garcia Sil-
va, del Grupo Parlamentario del Partido Revolucionario
Institucional. (Turno a Comision)

Que reforma el articulo 36 Bis de la Ley del Servicio PU-
blico de Energia Eléctrica, a cargo del diputado Luis Gar-
cia Silva, del Grupo Parlamentario del Partido Revolucio-
nario Institucional. (Turno a Comision)

Que reforma los articulos 12, 30 y 31 de la Ley del Servi-
cio Publico de Energia Eléctrica, a cargo del diputado Luis
Garcia Silva, del Grupo Parlamentario del Partido Revolu-
cionario Institucional. (Turno a Comision)

Proposiciones

Con punto de acuerdo por el que se exhorta al Ejecutivo
Federal para que instruya al Secretario de Salud, para que se
realicen anualmente métodos de comprobacion y estadisti-
cos, de los diversos programas de prevencion y atencion con-
tra las adicciones que ha implementado, a cargo de la dipu-
tada Adriana Terrazas Porras, del Grupo Parlamentario del
Partido Revolucionario Institucional. (Turno a Comision)

Con punto de acuerdo por el que se exhorta al Ejecutivo
Federal, para que a través de la Secretaria de Salud y de la

Cofepris, se incluya en el Catalogo Universal de Servicios
de Salud y en el Catalogo de Intervenciones Médicas Cu-
biertas por el Programa Seguro Médico para una Nueva
Generacion del Seguro Popular, la atencion médico-quirQr-
gica de la insuficiencia Renal Cronica, a cargo de la dipu-
tada Oralia Lopez Hernandez, del Grupo Parlamentario del
Partido Accion Nacional. (Turno a comision)

Con punto de acuerdo por el que se exhorta al Ejecutivo
Federal, para que a través de la SCT recupere el corddn li-
toral erosionado de la Costa de Altamira, Tamaulipas, a
cargo del diputado José Francisco Rabago Castillo, del
Grupo Parlamentario del Partido Revolucionario Institu-
cional. (Turno a Comision)

Con punto de acuerdo por el que se exhorta al Ejecutivo
Federal, para que a través de la Segob, realice un analisis
de la viabilidad y conveniencia de eliminar el requisito de
la visa a los nacionales de las Republicas de Guatemala,
Honduras y Salvador, suscrito por los Diputados Carlos
Martinez Martinez, Sami David David y Ariel Gomez Le-
on, de los Grupos Parlamentarios de los Partidos Accion
Nacional, Revolucionario Institucional y de la Revolucion
Democratica, respectivamente. (Turno a comision)

Con punto de acuerdo por el que se exhorta a la ASF, para
que investigue probables irregularidades en el manejo y
aplicacion de los recursos otorgados a la SCT, delegacion
Chiapas, por concepto de ampliaciones en infraestructura
carretera, ferroviaria y otros caminos rurales y carreteras
alimentadoras, a cargo del diputado Hernéan de Jests Oran-
tes Lopez, del Grupo Parlamentario del Partido Revolucio-
nario Institucional. (Turno a Comision)

Con punto de acuerdo por el que se exhorta al Ejecutivo Fe-
deral, para que la Comision Intersecretarial para el Desarro-
llo Rural Sustentable fortalezca la estrategia de difusion de
las acciones y programas destinados al medio rural, a fin de
incrementar la participacion y su accesibilidad a la poblacion
mas desfavorecida econdmica y cognitivamente, a cargo del
diputado Edgardo Chaire Chavero, del Grupo Parlamentario
del Partido Accion Nacional. (Turno a comision)

Con punto de acuerdo por el que se exhorta al encargado
del Fideicomiso para los Trabajadores Ex Braceros y al ti-
tular de Bansefi, para que busquen los mecanismos nece-
sarios para que se les entreguen de manera inmediata los
recursos a los trabajadores ex braceros, a cargo de la dipu-
tada Yulenny Guylaine Cortés Leon, del Grupo Parlamen-
tario del Partido Accion Nacional. (Turno a Comision).»
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El Presidente diputado Guadalupe Acosta Naranjo: El
siguiente punto del orden del dia es la lectura del acta de la
sesion anterior. Pido a la Secretaria que consulte a la asam-
blea si se dispensa la lectura, tomando en consideracion
que ha sido publicada en la Gaceta Parlamentaria.

El diputado Jests Alfonso Navarrete Prida (desde la cu-
rul): Presidente.

El Presidente diputado Guadalupe Acosta Naranjo: Si,
diputado Navarrete Prida; después el diputado Gerardo de
los Cobos.

El diputado Jests Alfonso Navarrete Prida (desde la cu-
rul): Sefior presidente, muy buenos dias, buenos dias com-
pafieros. Le quiero preguntar lo siguiente: el dia de hoy de
manera inusitada aparece en tres periodicos de circulacion
nacional una insercion —entiendo pagada—, donde a titu-
lo personal el presidente de la Mesa Directiva, 0 sea usted,
saluda la aprobacion de reformas a los articulos 24 y 40 de
la Constitucion y los exhorta, a los Congresos locales, a
que aprueben dicha reforma.

La pregunta que quiero hacerle es si esto fue pagado con
recursos de la Camara; si habia un acuerdo de la Mesa Di-
rectiva para que a titulo personal se hiciera y se publicara
una insercion de este tipo. Entiendo que hay una campafia
institucional de difundir los logros de la Caémara y no don-
de hemos tratado de evitar todas las leyes que se han lleva-
do a cabo en este sexenio, de evitar el culto a la personali-
dad, que surja una insercion de este tipo. Ojala usted me
pudiera contestar.

El Presidente diputado Guadalupe Acosta Naranjo: Me
gustaria incluso que la Junta de Coordinacion Politica pu-
diera insertar un punto en el orden del dia para discutir el
tema y poder discutirlo con amplitud.

Esta Camara de Diputados aprob6 por dos terceras partes
esas reformas constitucionales, las dos, y uno como presi-
dente de la Cmara debe de respaldar y avalar los resultados
del pleno de la Camara de Diputados; si hay alguien que
piense que no deben de aprobarse por las asambleas loca-
les tiene todo su derecho de decirlo, pero el presidente de
la Mesa representa al conjunto de la Camara y el conjunto

(A las 11:00 horas, por instrucciones de la Presidencia, se cierra el
sistema electronico de asistencia, con un registro de 304 diputadas y
diputados)

de la Camara expreso su voluntad de reformar los articulos
40y 24.

Sugeriria a la Junta de Coordinacion Politica que si tienen
interés, tenemos un asunto de agenda politica y podemos
platicar con mucho gusto el asunto. Diputado Gerardo de
los Cobos.

El diputado José Gerardo de los Cobos Silva (desde la
curul): Gracias, presidente. Para solicitar que es muy im-
portante que ya al final de este periodo legislativo y practi-
camente de la propia Legislatura, no quede el tema de la re-
forma laboral en el aire.

Quisiera solicitar de usted, que no solamente en el &mbito
de sus facultades juridicas, sino también de sus posibilida-
des politicas y de orientacion, solicite a la Junta de Coor-
dinacion Politica que a ver si el PRI ya da su propuesta de
quién puede presidir la Comision de Trabajo y Prevision
Social, porque llevamos meses sin sesionar.

El tema, desde que el sefior Tereso Medina pidi6 licencia,
ya ni siquiera se menciona en ninguna parte de este Con-
greso.

Han pasado mas de 700 dias desde que presentamos una
iniciativa, el 18 de marzo del 2010, y hay pendientes mas
de un centenar de iniciativas en esa comision. Estamos re-
almente ante la presencia de una gran falta de responsabi-
lidad legislativa.

Quisiera pedirle nuevamente que por favor se haga la peti-
cion; si el PRI no quiere hablar de la reforma laboral, que
lo diga, pero que se ponga un presidente en esa comision
que lleva —le digo, presidente—, en contra de lo que mar-
ca la normatividad, meses sin sesionar. Gracias por su aten-
cion.

El Presidente diputado Guadalupe Acosta Naranjo:
Diputado Jaime Cardenas.

El diputado Jaime Fernando Cardenas Gracia (desde la
curul): Gracias. Preguntarle también, ya que el Partido Ac-
cion Nacional insiste en lo de la reforma laboral, quiero in-
sistir en el tema de reforma politica, porque también nos
hace falta la presidencia de la Comision de Gobernacion.

Preguntarle si ya tenemos sustituto en la Comision de Go-
bernacion; quién va a sustituir al diputado Javier Corral.
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También a pedir el apoyo, sobre todo del Partido Accion
Nacional y de todas las fuerzas politicas, para que la refor-
ma en materia politica que establece, entre otras, la figura
de la candidatura independiente, sea respaldada por este
pleno de la Camara de Diputados para que pueda enviarse
a las Legislaturas locales, presidente.

Quiero que me informe acerca de la reforma politica, ¢qué
sabe usted? ;Cuando tenemos presidente en la Comision de
Gobernacion? ;Cuando se relinen las comisiones unidas?
¢Qué posibilidades tiene la reforma politica de ser aproba-
da antes de que termine esta LXI Legislatura?

Lo segundo, presidente, preguntarle, porque en el orden del
dia aparece nuevamente una dispensa de tramites, discu-
sion y votacion de la Ley Federal del Sistema Penitencia-
rio y Ejecucion de Sanciones y que adiciona el articulo 50
Quater a la Ley Organica del Poder Judicial de la Federa-
cion, preguntarle si ese tema se va a abordar el dia de hoy
en la sesion del pleno. Gracias, presidente.

El Presidente diputado Guadalupe Acosta Naranjo: An-
tes que otra cosa, decirle que el dia de ayer nombramos a
Agustin Castilla, presidente de la Comision de Goberna-
cion, el dia de ayer, y que el punto que usted menciona nos
ha informado el presidente de la comision, que hoy se le dé
solo lectura y se pase hasta la sesion del proximo martes,
cuando se vote ese dictamen, sefior diputado.

Hay muchos que tienen pidiendo la palabra y a todos los he
anotado; si gustan tener la mano en alto, no tengo ningln
problema y si guardan a que les toque el turno también, co-
mo ustedes decidan.

Diputado Mario di Costanzo Armenta.

El diputado Mario Alberto di Costanzo Armenta (desde
la curul): Preguntar, el dia de ayer usted me coment6 que
iba a plantear una serie de ajustes en el acta. Lo sefialo,
porque —insisto— solicité que se publique la lista que en-
tregué en la Gaceta Parlamentaria. Esto cobra cada dia mas
importancia.

El dia de ayer uno de los artifices del Fobaproa, uno de los
culpables de que esa lista exista ya esta atacando a Mexi-
cana de Aviacion, Vicente Corta, el ex secretario ejecutivo
del IPAB, consultor y asesor de Aeromexico; esta ya nom-
brado como interventor para supervisar y para ponerle el
pie a Mexicana de Aviacion.

Es muy lamentable que esto esté sucediendo y que no ha-
gamos nada, y que cuando se toque el tema de Fobaproba,
en esta Camara de Diputados lo Unico que hagan es escon-
der las evidencias, esconder la realidad y esconder el frau-
de.

Usted se comprometio a pagar esto y a darnos una explica-
cion hoy; le suplico que nos dé la informacion de porqué o
de qué se acordo en términos de como Se van a proponer
las actas y como van a ser publicadas.

Pero les repito, insisto respetuosamente que esa acta que
entregué y que fue para evitar la condecoracion de un ham-
pon, se publique en la Gaceta Parlamentaria.

El Presidente diputado Guadalupe Acosta Naranjo: El
dia de hoy lo tratamos en la Mesa Directiva como nos com-
prometimos y la Mesa Directiva, bajo un estudio que hi-
cieron nuestros comparieros de Proceso Parlamentario, nos
explicaron de manera muy adecuada que las actas siempre
han sido generales y sucintas, y no se pueden incorporar in-
tervenciones especificas.

Que las intervenciones quedan integras en el Diario de los
Debates, que esa esta también publicada y que los docu-
mentos que usted nos dio se incorporaron al expediente
parlamentario, como ordenamos.

Publicar documentos que los diputados nos soliciten en la
Gaceta Parlamentaria implicaria una circunstancia que no
hemos hecho nunca. No hay posibilidad de que lo publi-
guemos en la Gaceta Parlamentaria, pero esta incorporado
al expediente y esta, evidentemente, su intervencion inte-
gra en el Diario de los Debates.

No podemos, pues, modificar un acta general. Seria, inclu-
s0, un abuso para los diputados, porque la Mesa Directiva
tendria que escoger cual es la parte importante de la inter-
vencion de cada diputado quedando a un criterio discrecio-
nal; deben de ser actas generales y para guardar la fidelidad
de la intervencion de los diputados ésta queda integra en la
version estenografica que es publica, y no a un criterio par-
ticular de una Mesa Directiva de qué temas si y qué temas
no incorporar en una acta.

Entonces, vamos a continuar haciendo las actas como se
han hecho hasta hoy, y asi lo mantendremos.

Le informo que su intervencion esta integra en la version
estenografica y que su documento se incorpord integro
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también al expediente legislativo. Si usted nos pide que
aparezca en el acta ese documento especificamente, no lo
podemos hacer, pero no hay dialogo, ya le di la palabra,
voy con el que sigue en la lista.

El diputado Mario Alberto di Costanzo Armenta (desde
la curul): Para hechos.

El Presidente diputado Guadalupe Acosta Naranjo:
¢Para hechos de qué?

Enoé Margarita Uranga Mufioz.

La diputada Enoé Margarita Uranga Mufioz (desde la
curul): Presidente, con la solicitud muy puntual de que nos
informe en esta sesion. Ha habido dos planteamientos que
usted no ha respondido; el primero, tenemos aprobada ya
una parte de la reforma politica que debio ser enviada a los
estados para su aprobacion y no ha sido enviada, salvo que
esté yo equivocada.

Quiero preguntar la razon de por qué usted no ha enviado
esta reforma y por qué no ha sacado en consecuencia un
bonito desplegado invitando a que se apruebe la reforma
politica, 0 que necesitamos hacer.

Lo segundo es, el planteamiento que entiendo le hicieron
fue, ¢a cuenta de qué usted presentd en representacion de
esta soberania, este desplegado festejando la aprobacion
del articulo 24 y haciendo este exhorto?

Usted esta desde hace tiempo acompafiando de manera
muy amorosa Yy carifiosa con porras, al injerencista en
nuestro Estado, el representante del Estado vaticano Joseph
Ratzinger, entiendo que es un entusiasmo personal suyo,
pero la reforma al 24 constitucional y la publicacion del
desplegado salié en su caracter de presidente, y también
usted fue alla en el caracter de presidente de la Mesa.

Le pregunto de nuevo, en acompafiamiento a lo sefialado
por el diputado Navarrete, ;donde se aprobd esa publica-
cion, y si fue a cuenta de usted quién erogo los gastos?

El Presidente diputado Guadalupe Acosta Naranjo: Le
vuelvo a informar, compafiera. No puedo mandar la refor-
ma politica al recorrido constitucional mientras este pleno
no la apruebe. Esa es la razén. Estarfa deseoso de que la re-
forma constitucional ya estuviese haciendo el recorrido por
los estados de la Republica, pero usted como legisladora —
muy avezada que es— sabe que tenemos un proyecto del

Senado de la Republica que no ha sido aprobado por el ple-
no; mientras no lo apruebe el pleno, no puedo mandarla al
recorrido constitucional. Esa es la simple y sencilla razon.

Informaba que ya se nombré ayer al presidente de la Co-
mision de Gobernacion, el PAN hizo la propuesta y fue
aprobada el dia de ayer el nuevo presidente. Seguramente
pronto la Comision de Gobernacion se reunira para votar el
dictamen que ya votd a favor la Comision de Puntos Consti-
tucionales, que ya lo hizo, pero falta que lo vote Goberna-
cion y luego que se relinan en comisiones unidas y poste-
riormente que se traiga al pleno y se vote; inmediatamente
que eso suceda lo mandaremos, como marca la Constitu-
cion, a los estados.

Y lo segundo. Asisti a los eventos del jefe de Estado Vati-
cano, en la recepcion en el aeropuerto y su despedida, co-
mo representante de un Poder que fue invitado; no asisti a
ningln evento liturgico ni a ninguna misa por la misma ra-
z6n, porque soy un representante de un Poder colegiado,
donde existen diversas posiciones al respecto. Esa fue la
razon.

Quienes si decidieron ir a misa estaban en todo su derecho
y desde mi punto de vista, no rompieron en lo absoluto al
Estado laico quienes asi decidieron hacerlo. ES su opinion
personal, y el presidente de la Mesa Directiva tiene la re-
presentacion de la Camara, ésa es mi facultad constitucio-
nal.

Efectivamente, decidi ayer publicar un desplegado, felici-
tando la aprobacion que esta misma Camara ya habia he-
cho por dos terceras partes, que la voluntad de este pleno
decidio, respetando la opinidn de otros comparieros.

Me parecia muy saludable que el articulo 40 constitucio-
nal, que incorpora Republica laica, y que el articulo 24
constitucional, que fue aprobado por dos terceras partes de
los diputados y de los senadores, merecia un saludo de es-
ta Camara de Diputados. Eso es lo que a mi me parecio.

Habra gente que no le parezca, pero tengo que hacer lo que
la mayoria decidio, y la mayoria decidi6 que esas reformas
se votaron a favor, por mas de dos terceras partes de las dos
Camaras, de los diputados, y ojala pronto lo aprueben las
Legislaturas locales.

La diputada Alin Nayely de Jesus Sanchez; desde su curul,
compafiera diputada.
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La diputada Alin Nayely de Jests Sanchez (desde la cu-
rul): Con su venia, sefior presidente. Primero, agradecerle
a esta Mesa Directiva el exhorto que se hizo en sesiones
pasadas al presidente del Tribunal Superior de Justicia, de-
rivado de los sucesos.

La verdad es que entregd un informe el presidente del Tri-
bunal y que este informe, cabe sefialar, que lo extiende al
Consejo de la Judicatura, el cual no viene firmado, testado
ni siquiera por el presidente como por el Consejo, siendo
meramente una nota informativa de hechos que quedan to-
davia sin claridad; hechos que realizaron el peritaje de di-
cho tribunal y de dichas oficinas de los juzgados civiles
ubicados en Fray Servando, un domingo, tres dias después
del suceso que todo mundo conocemos.

Es para enviar de nuevo un exhorto al presidente del Tri-
bunal, asi como al director ejecutivo de Obras y Manteni-
miento de los Servicios del Tribunal Superior de Justicia y
al director de Proteccion Civil del mismo tribunal, para que
este asunto se tome con la seriedad que es necesaria.

Los enviados de dicho tribunal manifiestan estar amenaza-
dos con actas administrativas, el levantamiento de las mis-
mas si no se presentan; el edificio visiblemente muestra le-
siones derivadas dé, e incluso le hacen una invitacion al
presidente del tribunal para que esté ubicado él en el quin-
to y onceavo piso en horas laborales, para que vea como se
cimbra el edificio.

Creo que el exhorto que enviamos en una primera ocasion,
a través de su conducto, no fue totalmente tomado con la
seriedad que amerita, tan es asi que la respuesta viene sin
firma, tanto del presidente como de los consejeros, y el pe-
ritaje que hacen ni siquiera lo hacen personas externas, no
habiendo ni siquiera una comision, un comité, nada que asi
valore.

Simplemente mi intervencion es para volverlo a exhortar,
incluso pedirle a la Comision de Justicia que podamos te-
ner una reunion, tanto con jueces como secretarios de
acuerdo, asi como al personal del tribunal y poderle dar se-
guimiento a este asunto, en donde principalmente ellos so-
licitan la reubicacion de estos juzgados. Es tanto, sefior
presidente.

El Presidente diputado Guadalupe Acosta Naranjo:
Analizaremos en la proxima Mesa Directiva la posibilidad
de mandar un nuevo exhorto, compafiera diputada. Dipu-
tado Arturo Santana Alfaro.

El diputado Arturo Santana Alfaro (desde la curul):
Gracias, diputado presidente. Nada mas para complemen-
tar la intervencion del compafiero Jaime Cardenas, en el
sentido de lo que viene hoy impreso en la Gaceta Parla-
mentaria, como punto tres, de la declaratoria de publicidad
de los dictamenes.

El dictamen de las Comisiones Unidas —dice ahi clara-
mente— de Seguridad Publica y de Justicia, con proyecto
de decreto que expide la Ley Federal del Sistema Peniten-
ciario y Ejecucion de Sanciones y adiciona el articulo 50
Quater a la Ley Organica del Poder Judicial de la Federa-
cion, mismo que incluso viene aqui encorchetado con una
dispensa total de tramites, discusion y votacion.

En ese sentido, diputado presidente, nada mas agregar que
el mismo dictamen, ademas de todo lo que argumentd mi
compafiero Cérdenas Gracia, no viene publicado en la Ga-
ceta Parlamentaria y por tanto, no conocemos a cabalidad
como viene ese dictamen.

Segundo. No ha habido una sesion ordinaria de comisiones
unidas para dictaminar este importante asunto.

Tercero, solicitar de manera respetuosa que se cumpla a
cabalidad el procedimiento legislativo; de lo contrario es-
tariamos otra vez ante la violacion de la propia normativi-
dad de esta Camara de Diputados. Es cuanto, diputado pre-
sidente.

El Presidente diputado Guadalupe Acosta Naranjo: He-
mos acordado con el presidente de la comision gue hoy so-
lamente le daremos publicidad y no se le dara ninguna dis-
pensa de tramite, para dar la oportunidad del tramite
correspondiente con ustedes.

El diputado Arturo Santana Alfaro (desde la curul): El
problema es que no han sesionado las comisiones unidas.
No puede haber dispensa.

El Presidente diputado Guadalupe Acosta Naranjo: No,
no. No va a haber dispensa de tramites. El diputado Ariel
Gomez de Leon.

El diputado Ariel Gomez Leodn (desde la curul): Gracias,
sefior presidente. Para hacerle respetuosamente una solici-
tud de que nos permita hoy, si en agenda politica o en el
proceso que usted considere con la gente que lo asesora,
poder integrar —si asi lo tiene a bien la presidenta de la co-
mision, a la cual soy integrante, que es la de Poblacion,
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Fronteras y Asuntos Migratorios—, para que el dia de hoy
la comision pudiese pronunciarse por algo que estamos de-
jando pasar, sefior presidente, en el orden del dia de hoy,
que pudiéramos integrar la intervencion de ella si asi lo tie-
ne a bien, de lo siguiente:

Sé que hoy le van a tundir con todo al presidente por lo que
paso en dias anteriores de su mini informe y de mas, pero
lo que nosotros queremos, no es subir con mantas ni atro-
fiar el trabajo que usted esta haciendo como presidente de
esta Camara ni tampoco atrasar los trabajos de la misma.

En la comision afortunadamente ayer decidieron apoyar
una propuesta de un servidor para que exhortemos al presi-
dente de la Republica, porque ya va a cumplir un afio que
esta Camara saco, aprob0 y trabajo, en una de las mejores
leyes que tenemos, que es la de Migracion, y al cumplir un
afio sin reglamento, ya se estd empezando —sefior presi-
dente— a tratar de hacerle parches, reformas y demas,
cuando es una ley ejemplo y la mas importante.

Pedirle, sefior presidente, que nos permitiera mas adelante,
en su orden del dia, integrar —como usted lo tenga consi-
derado— a los integrantes de la comision; queremos decir-
le que es una ley lucidora para el mismo presidente y para
esta Republica; es una ley que trabajamos en esa comision
y todo el pleno lo hizo. Muchas gracias, sefior presidente.

El Presidente diputado Guadalupe Acosta Naranjo: Me
he reunido con una comision y con la propia presidenta de
la comision, y hemos acordado en un momento del orden
del dia permitir que hagan el exhorto. Lo hara la propia
presidenta, en compafiia de los legisladores de la comision
y los diputados solidarios que lo quieran acompafiar. Tiene
la palabra el diputado Gerardo Fernandez Norofia.

El diputado José Gerardo Rodolfo Fernandez Norofia
(desde la curul): Diputado presidente, respaldo plenamen-
te el llamado del diputado Navarrete y de la diputada Uran-
ga, en el sentido de que no tenia facultades para ese des-
plegado. No lo tenia; primero, porque no se estila que eso
se haga.

No recuerdo en ningln caso anterior que eso haya sucedi-
do por la Presidencia de la Mesa Directiva.

Segundo, porque usted representa a toda la Mesa Directi-
va, no a dos tercios. Ayer toda la fraccion del PRD vot6 en
contra de la reforma al 24 constitucional, toda, alegando la
vulneracion al Estado laico. Es un debate vivo.

Y pedirles a los Congresos locales que la aprueben es una
interferencia injustificada; si quiere usted debatir el tema,
se puede debatir, pero no puede, a nombre de la Camara,
pedirles a las Camaras locales que aprueben esta iniciativa
que sigue en debate en todos los espacios publicos.

Le tomo la palabra de que se meta en el orden del dia esa
discusion, porque me parece una discusion de lo mas im-
portante. Creo que es muy grave el avance de la jerarquia
catolica, es muy grave la vulneracion al Estado laico.

No se aprobo Estado laico, se aprobd Republica laica y
quién sabe qué entelequia sea ésa. Ni siquiera se aprobd lo
gue esta soberania habia planteado. Si es un debate vivo, si
es un hecho delicado.

Por otro lado, por ejemplo, en la reforma politica, las can-
didaturas independientes estan aprobadas en firme por el
Senado y por nosotros y no hizo el mismo tramite, no soli-
citd a las Legislaturas que se aprobara esto. Creo que si hay
un trato diferenciado. Creo que usted como Presidente de
la Camara nos representa a todos; a los que pensamos de
una forma y a los que pensamos de otra, y como no puede
decir las dos cosas porque seria esquizofrénico, lo razona-
ble es: ya esta el debate, ya esta la decision mayoritaria de
la Camara, ya va el proceso constitucional, que cada Le-
gislatura decida lo que crea mas conveniente, porgue in-
clusive ayer el Senado recibid de 10 Congresos locales, la
peticion de no aprobar esa iniciativa de reforma constitu-
cional.

Por ejemplo, Jalisco, interesante que el estado de Jalisco
haya pedido —el Congreso— la no aprobacion, solo por
poner uno de los ejemplos.

Segundo, solicitarle también el tema sobre el informe. Us-
ted por supuesto que es libre de declarar lo que sea, pero
hoy justo vamos a debatir lo que ayer llamé Calderon un
informe y que no es un informe; en el marco legal consti-
tucional, €l tiene que informar a esta soberania, al Congre-
so en pleno, el 1o. de septiembre, y como no puede venir,
lo hace por escrito.

Usted dice que tiene derecho a informar. No, lo de ayer no
fue un informe, fue un acto ilegal que lo vamos a discutir y
me parece también delicada esta aseveracion hecha por us-
ted.

Finalmente, sobre la reforma laboral. Me dan una ternura
los panistas, que ya se acab0 esta Legislatura y todavia
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quieren fastidiar mas a los trabajadores del pais, liquidan-
do sus derechos. No, diputados del PAN, no se va a apro-
bar ese atropello a la nacion. Muchas gracias.

El Presidente diputado Guadalupe Acosta Naranjo:
Simple y sencillamente reivindico mi derecho a la libertad
de expresion, que todo mundo tiene y que yo también lo
tengo; no me parece democratico que uno piense que sola-
mente el derecho es para uno y se niegue a los demas. Ten-
go mis propias opiniones, estoy convencido de ellas y las
defiendo. Tiene la palabra el diputado Juan José Cuevas
Garcia.

El diputado Juan José Cuevas Garcia (desde la curul):
Gracias, diputado presidente. Al contrario, creo que es un
atropello tener una reforma laboral anquilosada, con mas
de 40 afios.

El Partido Accion Nacional siempre ha estado dispuesto,
hoy, mafiana y cuando quieran, a buscar la manera de apro-
bar las reformas que le hacen falta al pais, sea laboral, ener-
gética, educativa, hacendaria, la politica o la de seguridad.
Siempre estaremos dispuestos a hacer los cambios necesa-
rios en bien del pais.

Hoy quiero hacer un reconocimiento a la licenciada, a la
maestra Gloria Guevara Manzo, secretaria de Turismo, por
lo del Tianguis Turistico que se dio en Puerto Vallarta, Jalis-
co y Bahia de Banderas, Nayarit; dos municipios diferentes,
dos estados diferentes, dos gobiernos diferentes, emanados
de diferentes partidos y que conjuntaron, en bien del pais, un
trabajo excelente. Fue un tianguis turistico en verdad que
bien merecia el pais, nuestro pais, que es México.

Fueron 36 afios en Acapulco, iniciado con Miguel Aleman,
un reconocimiento para este ex presidente, y si, Acapulco,
esos 36 afios haberlo tenido y haberlo gozado y ahora por
37 ocasion que es itinerante, nos fue excelente en el muni-
cipio, ya que hubo una derrama por mas de 140 millones de
pesos, donde participaron mas de 30 paises.

Decirles que la imagen que dejé para nuestros municipios,
tanto Puerto Vallarta, Jalisco, como Bahia de Banderas,
Nayarit, es de lo mejor y ojala y este tipo de eventos, este
tipo de tianguis itinerante llegue a todos y cada uno de los
estados.

Una felicitacion a los presidentes municipales, a los gober-
nadores, al presidente Felipe Calderdn, que estuvo presen-
te y siempre abogando por el bien del turismo en México.

Decirles a todos los legisladores que también participamos
felicidades y ojala que a todos nos llegue. Muchas gracias,
diputado presidente.

El Presidente diputado Guadalupe Acosta Naranjo:
Diputada Janet Graciela Gonzalez Tostado.

La diputada Janet Graciela Gonzalez Tostado (desde la
curul): Sefior presidente, solicito de la manera mas atenta,
y ojala que se unan todos los demas partidos conmigo, que
cancelen de manera inmediata todos esos comerciales tele-
visivos que dicen: Gracias al gobierno del presidente de la
Republica tenemos mas obras, tenemos salud, cuando es
gracias al pago de los impuestos de los mexicanos y gracias
a la aprobacion de nosotros, los diputados. Esa es mi peti-
cion, sefior presidente. Gracias.

El Presidente diputado Guadalupe Acosta Naranjo:
Diputada, a partir de mafiana esta prohibida toda la propa-
ganda gubernamental; asi que su exhorto va a ser muy ra-
pidamente aceptado. Tiene toda la razon, diputada, asi se-
ra.

La diputada Janet Graciela Gonzalez Tostado (desde la
curul): No se burle.

El Presidente diputado Guadalupe Acosta Naranjo:
Diputado Domingo Rodriguez Martell.

El diputado Domingo Rodriguez Martell (desde la cu-
rul): Muchas gracias, presidente. Solamente para decirles
gue nos preocupa mucho que esta Legislatura ya esta ter-
minando y ya se aprobaron reformas para favorecer a los
jovenes, a las mujeres y por ahi hay un grupo de compafie-
ros que esta planteando la reforma laboral —y comparto lo
que dice el diputado Norofia de que perjudica mucho a los
trabajadores—, y pareciera ser que no hay ningin compro-
Miso para avanzar en cuanto a la promulgacion de la ley de
consulta para pueblos indigenas y la ley para el desarrollo
integral de los pueblos indigenas.

Esto lo digo, porque en cada ocasion que se convoca a reu-
niones en la Comision de Asuntos Indigenas, nuestros
compafieros, tanto del PRI como del PAN, estan haciendo
vacio.

Quisiera pedirle muy respetuosamente que hiciera un ex-
horto a los compafieros y compafieras que integran esta co-
mision para que nos apresuremos en la dictaminacion. En-
tiendo, por voz del presidente de la comision, que ya hay
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un predictamen de parte de la Junta Directiva y que sola-
mente falta procesar el interés de la comision en su pleno.

Mi ruego y mi atenta suplica es para que pudiera hacer un
exhorto la Presidencia de esta Camara para que las cosas
avancen y avancen bien. Muchas gracias, presidente.

El Presidente diputado Guadalupe Acosta Naranjo: Lo
retomaremos en la Mesa Directiva, diputado Domingo
Martell. Diputado Ricardo Sanchez Galvez.

El diputado Ricardo Sanchez Galvez (desde la curul):
Gracias, diputado presidente. Me va a perdonar que disien-
ta de usted, pero lamentablemente usted no puede de motu
proprio, alegando, decir que en funcion de su libertad de
expresion puede hacer la declaracion que usted pretenda.
Perdoneme, pero lo siento, no puede y menos a nombre de
la Camara de Diputados.

Entiendo que es una representacion la Mesa Directiva co-
mo drgano colegiado y usted de manera unilateral esta im-
pedido a tomar decisiones sin antes consultarselas a sus
comparieros.

Quisiera saber si el dia de mafiana el diputado Bonifacio
Herrera pudiera hacer una declaracion del tamafio de las
que usted hace, sin tomarle en cuenta al presidente. Usted
dijo: es mi libertad de expresion. Disiento.

Fue muy claro el diputado Alfonso Navarrete Prida, al ha-
cerle los cuestionamientos, ¢ los pagé usted de su bolsa? No
nos ha contestado, ¢los pagd usted de su bolsa? Si usted los
pagara de su bolsa sabria entonces cuanto costo cada inser-
cion en los medios en los que éstos fueron publicados;
cuando es la Camara, pues nos interesa el costo que esto re-
presente.

En segundo término, si consulto a la Mesa Directiva y si lo
hizo también con la Junta de Coordinacion Politica. Ese es
un tema.

El segundo, es hacerle una cordial, atenta y respetuosa in-
vitacion, que me parece una falta de respeto para todos los
compafieros diputados. Hoy a las 10:30 de la mafiana teni-
amos el quorum suficiente para haber iniciado la sesion;
estaba usted —como lo suele hacer en otras ocasiones—
dando rueda de prensa en las escaleras para subir al estra-
do. Creo que eso atenta también contra la productividad en
esta Camara, y le pediria que buscase usted la oportunidad
y el tiempo mas propicio sin que se detengan los trabajos

de esta Legislatura y que usted convoque a sus ruedas de
prensa, a la mejor como lo hacia alguien antes a las 6 de la
mafiana, y aqui podamos iniciar a la hora que somos con-
vocados. Muchas gracias.

El Presidente diputado Guadalupe Acosta Naranjo:
Diputado, le rogaria que leyera la Ley Organica del Con-
greso General de los Estados Unidos Mexicanos, en su ar-
ticulo 23, para que vea usted cuales son las atribuciones del
presidente de la Mesa Directiva, respecto a los temas que
usted menciond. Seguramente si lo lee, va a poder encon-
trar ahi la respuesta de por qué puedo hacer ese tipo de pu-
blicaciones.

Ademés —insisto— mi libertad de expresion puede ser
compartida 0 no, mis opiniones por algunos compafieros,
pero cuando doy declaraciones a la prensa las hago a titulo
personal y las sequiré haciendo; no esta a discusion mi li-
bertad de expresion y respeto mucho las opiniones contra-
rias a las mias, porque éste es un Congreso democratico
donde tenemos opiniones a veces coincidentes y a veces di-
ferentes. Pero soy un hombre que sabe defender sus ideas
y que no va a renegar de ellas.

Diputado Camilo Ramirez Puente.

El diputado Camilo Ramirez Puente (desde la curul):
Gracias, presidente. Buenos dias a todas y a todos, compa-
fieros diputados. Presidente, Unicamente para externar: el
Grupo Parlamentario de Accion Nacional no pide ni supli-
ca la emision del dictamen de la ley laboral, lo exige, y no
lo exige porque sea una postura del partido, lo exige por-
que es un reclamo de la sociedad y es necesariamente un
derecho que tienen los mexicanos y mexicanas de tener un
trabajo digno y los empresarios y los emprendedores la cer-
tidumbre juridica de que su inversion no se va a perder por
deficiencias o ambigliedades de la ley; no es una postura
gratuita ni dadivosa.

Estamos de acuerdo en que a México le faltan muchos te-
mas por resolver, pero el laboral es uno de ellos y es uno
de los principales que inciden en la pobrezay en la falta de
oportunidades, que tanto y tanto defienden algunos y se
rasgan las vestiduras cada vez de las 10 mil veces que su-
ben a tribuna. Esa es una realidad, presidente.

La ley laboral no es una situacion de que si queremos o no
gueremos, es una necesidad, y esta Camara pasara a la his-
toria como la Camara que ni siquiera tratd en comisiones
ése asunto. Eso es lamentable, pobre respuesta la que dare-
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mos al concluir esta Legislatura, y es claro y me lo expli-
€O, ¢por qué esas viscerales oposiciones? Es claro, si es
desde alla, desde donde regenteamos a los pobres y de don-
de sacamos los votos para venir aqui a ser sus pseudore-
presentantes.

Hoy por hoy esa es la bandera de algunos, y con la que vi-
ven y con la pobreza con la que medran. Verdaderamente
si se nos puede acusar de tiernos por esperar esta reforma,
pero no se nos va a poder acusar de indolentes ni de que de-
jamos pasar una oportunidad, que la historia nos esta exi-
giendo.

¢Se hace poco 40 afios para que no haya una ley laboral
nuevamente? ;Se hace poco? Quiza sea poco para algunos
que todavia estan empecinados en darle a lo peor del sindi-
calismo nuevamente trabajo, creando una nueva central de
energia eléctrica, 0 una nueva compafiia de energia eléctri-
ca para volver a contratar a aquellos que han sido despedi-
dos por ineficientes y obsoletos. Eso es todo lo que quisie-
ra comentar, presidente. Gracias.

El Presidente diputado Guadalupe Acosta Naranjo:
Tiene la palabra el diputado José Antonio Yglesias Arreola.

El diputado José Antonio Yglesias Arreola (desde la cu-
rul): Gracias, presidente. Primero que nada quiero agrade-
cer a la Mesa Directiva y a la Junta de Coordinacion Politi-
ca el exhorto que se le hizo a la Secretaria de Gobernacion
para que liberaran los recursos inmediatamente para aten-
der los sismos que ocurrieron en el estado de Guerrero y de
Oaxaca.

Pero también —tal y como lo adverti el jueves pasado—
dije que esos recursos del Fonden podian ser utilizados
electoralmente; el dia de hoy, en el municipio de Pinotepa
Nacional, se encuentra en audiencia publica el titular del
Ejecutivo junto con los integrantes de su gabinete; el dia de
hoy estan entregando ambulancias a distintos municipios y
ambulancias que se pudieron haber entregado mucho antes,
ya que afortunadamente también no hubo desgracias per-
sonales ni heridos en estos sismos que ocurrieron alla.

Advertimos que esos recursos podian condicionarse. Aho-
rita tenemos las quejas de varios presidentes municipales
que efectivamente se esta haciendo asi.

Queremos hacer un atento llamado y respetuoso [lamado al
gobierno de Oaxaca para que se atiendan a todos los presi-

dentes municipales, independientemente de la filiacion po-
litica que tengan y que no se lucre con el dolor de la gente
de esa region.

Por otro lado, también denunciar que en la region de la Cos-
ta, el gobierno federal en todos los sefialamientos carreteros
que hay en esa region, su programa que anuncia Vivir Me-
jor, hoy le ha cambiado; hoy le ha cambiado y le ha puesto:
Juntos Vivir Mejor. Un claro mensaje subliminal que man-
dan con las iniciales de su candidata a la Presidencia de la
Republica. Eso lo demostraremos con fotografias, donde
estan estos mensajes ya en todas las carreteras del estado
de Oaxaca. Muchas gracias, presidente.

El Presidente diputado Guadalupe Acosta Naranjo:
Tiene la palabra, por dltimo, el diputado Hernandez Juarez.

El diputado Francisco Hernandez Juarez (desde la cu-
rul): Gracias, diputado presidente. Realmente yo no acusa-
ria a los panistas de ingenuos ni de tiernos, los acusaria de
insensibles.

El dia de ayer yo escuché un informe, que la verdad me
costo trabajo, me tardé un poco en tratar de interpretar de
qué pais hablaban. Seguramente no de México y segura-
mente no de los trabajadores mexicanos.

Insisto, hace unos dias Inegi publicé un estudio donde de-
ja claro que la mano de obra mexicana ya es de las mas ba-
ratas del mundo y que cada dia aumenta el empleo preca-
rio y las condiciones laborales en que los trabajadores no
tienen ningunas prestaciones.

El PAN insiste en una reforma laboral, en donde pretende
abaratar mas la mano de obra mexicana y limitar los dere-
chos de los trabajadores; seguramente que si el PAN fuera
sensible, cuando menos hubiera tomado nota de lo que se
aprobd en la Ley de Derechos Humanos y veria que ya
ninguna ley laboral puede estar por debajo de los acuerdos
internacionales, especificamente los de la OIT. De manera
que estoy convencido que se necesita una reforma laboral —
el propio PRD present6 una propuesta—, pero para mejorar
las condiciones de todos los mexicanos, incluidos los traba-
jadores. De manera que es importante que quede claro que
estamos pugnando por una reforma laboral.

Pero sobre la base de hacer una reforma para afectar a los
trabajadores, de ninguna manera estaremos de acuerdo a
transigir en una condicion como ésa. Muchas gracias.
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El Presidente diputado Guadalupe Acosta Naranjo: El
siguiente punto del orden del dia es la lectura del acta de la
sesion anterior. Pido a la Secretaria consulte a la asam-
blea...

Compafieros, han hablado 17 oradores y siguen anotando-
se conforme se sigue pasando; algunos Ilegaron a media
discusion y llegan entrando pidiendo la palabra, por esa ra-
z6n, comparieros, 17 oradores y con el argumento de que
estamos retrasando el trabajo legislativo, compafieros, me
parece es el momento de avanzar.

ACTA DE LA SESION ANTERIOR

El Presidente diputado Guadalupe Acosta Naranjo: El
siguiente punto del orden del dia es la lectura del acta de la
sesion anterior. Pido a la Secretaria consulte a la asamblea
si se dispensa la lectura, tomando en consideracion que ha
sido publicada en la Gaceta Parlamentaria.

La Secretaria diputada Guadalupe Pérez Dominguez:
Por instrucciones de la Presidencia, se consulta a la asam-
blea en votacion econdmica si se dispensa la lectura al ac-
ta de la sesion anterior, tomando en consideracion que ha
sido publicada en la Gaceta Parlamentaria. Las diputadas y
diputados que estén por la afirmativa sirvanse manifestar-
lo, gracias. Las diputadas y los diputados por la negativa.
Mayoria por la afirmativa, sefior presidente. Se dispensa la
lectura.

«Acta de la sesion de la Camara de Diputados del Congre-
so de la Union, celebrada el miércoles veintiocho de mar-
zo de dos mil doce, correspondiente al Segundo Periodo de
Sesiones Ordinarias del Tercer Afio de Ejercicio de la Se-
xagésima Primera Legislatura.

Presidencia del diputado
Guadalupe Acosta Naranjo.

En el Palacio Legislativo de San Lazaro de la capital de los
Estados Unidos Mexicanos, sede de la Camara de Diputa-
dos del Congreso de la Unidn, con la asistencia de tres-
cientos siete diputadas y diputados, a las once horas con
seis minutos del miércoles veintiocho de marzo de dos mil
doce, el Presidente declara abierta la sesion.

A las once horas con nueve minutos, por instrucciones de
la Presidencia se cierra el sistema electronico de asistencia
con un registro de trescientos nueve diputadas y diputados.

En votacion econdmica, la Asamblea dispensa la lectura
del orden del dia. En votacion econdmica se dispensa la
lectura al acta de la sesion solemne, del dia veintisiete de
marzo del presente afio, que de la misma forma se aprueba.
En votacion econdmica se dispensa la lectura al acta de la
sesion anterior. Se somete a discusion e intervienen los di-
putados Jaime Fernando Cardenas Gracia, y Mario Alberto
Di Costanzo Armenta, ambos del Partido del Trabajo, en
votacion econdmica se aprueba.

Se da cuenta con Comunicaciones Oficiales:

a) De la Mesa Directiva, por la que informa que se recibie-
ron dictamenes de proposiciones con punto de acuerdo en
sentido negativo que se encuentran publicados en Gaceta
Parlamentaria. De conformidad con el articulo ciento
ochenta, numeral dos, fraccion segunda, del Reglamento
de la Camara de Diputados, publiquense en el Diario de los
Debates y archivense los expedientes como asuntos total y
definitivamente concluidos.

b) De la Junta de Coordinacion Politica, en relacion con
cambio de integrantes de Juntas Directivas de Comisiones
Ordinarias. En votacion economica se aprueban. Comuni-
quense.

¢) Del diputado Salvador Caro Cabrera, por el que comu-
nica su separacion del Grupo Parlamentario del Partido Re-
volucionario Institucional, con efectos a partir del lunes
veintiséis de marzo del afio en curso. De enterado. Comu-
niquese.

d) Del diputado Pedro Vazquez Gonzalez, coordinador del
Partido del Trabajo, por el que informa que el diputado Sal-
vador Caro Cabrera se ha incorporado al Grupo Parlamen-
tario. De enterado. Comuniguese.

e) De la Secretaria Ejecutiva del Instituto Federal Electo-
ral, con la cual remite informacion relativa a la formula de
los diputados de la lista regional a quienes corresponde cu-
brir la vacante en la Camara de Diputados. De conformidad
con lo que disponen los articulos veinte, parrafo tres, del
Cadigo Federal de Instituciones y Procedimientos Electo-
rales, y veinte, numeral uno, inciso f) de la Ley Organica
del Congreso General de los Estados Unidos Mexicanos,
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[lamese al ciudadano Eliseo Francisco Mendoza Berrueto,
para rendir protesta de Ley.

f) De la Secretaria de Cultura del Gobierno del Distrito Fe-
deral, por la que invita a la Ceremonia Civica Conmemo-
rativa del nonagésimo tercer Aniversario Luctuoso del Ge-
neral Emiliano Zapata Salazar, que tendra lugar el diez de
Abril del afio en curso. Se designa una comision en repre-
sentacion.

g) De la Secretaria de Gobernacion, contestaciones a pun-
tos de acuerdo aprobados por la Camara de Diputados. Se
remiten a las Comisiones correspondientes, para su cono-
cimiento.

h) De los diputados:

* Luis Félix Rodriguez Sosa, por la que solicita licencia
por tiempo indefinido para separarse de sus funciones
legislativas como diputado federal electo en el Tercer
Distrito Electoral del estado de Morelos, a partir de es-
ta fecha. En votacion econdmica se aprueba. Comuni-
quese.

* Mirna Lucrecia Camacho Pedrero, por la que solicita
licencia para separarse de sus funciones legislativas co-
mo diputada federal electa en el Sexto Distrito Electoral
del estado de Chiapas, a partir del veintinueve de marzo
hasta el treinta de abril del afio en curso. En votacion
economica se aprueba. Comuniquese.

El Presidente informa a la Asamblea que el ciudadano Ma-
riano Quihuis Fragoso, diputado federal electo en la Pri-
mera Circunscripcion Plurinominal, se encuentra a las
puertas del Salon de Sesiones, designa una comision para
acompafarlo en el acto de rendir protesta de Ley, y entraen
funciones.

i) De la Camara de Senadores, con las que remite Minutas
con proyecto de decreto:

* Que expide la Ley de la Economia Social y Solidaria,
Reglamentaria del parrafo séptimo del articulo veinti-
cinco de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, en lo referente al Sector Social de la Eco-
nomia. Se turna a las Comisiones Unidas de Economia,
y de Fomento Cooperativo y Economia Social, para dic-
tamen.

* Que reforma y adiciona diversas disposiciones de la
Ley Federal de Proteccion al Consumidor. Se turna a la
Comision de Economia, para dictamen.

* Que reforma los articulos sesenta y cinco Bis y ciento
veintiocho, y adiciona los articulos sesenta y cinco Bis
uno, sesenta y cinco Bis dos, sesenta y cinco Bis tres,
sesenta y cinco Bis cuatro, sesenta y cinco Bis cinco, se-
senta y cinco Bis seis, y sesenta y cinco Bis siete a la
Ley Federal de Proteccion al Consumidor, para los efec-
tos de la fraccion E del articulo setenta y dos de la Cons-
titucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos. Se
turna a la Comision de Economia, para dictamen.

* Que reforma diversas disposiciones de la Ley de Se-
guridad Social y de la Ley del Instituto de Seguridad y
Servicios Sociales de los Trabajadores del Estado, para
los efectos de la fraccion E del articulo setenta y dos de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexica-
nos. Se turna a las Comisiones Unidas Seguridad Social,
y de Trabajo y Prevision Social, para dictamen.

La Secretaria da lectura a la propuesta de Acuerdo de la
Junta de Coordinacion Politica, por el que se exhorta a la
Secretaria de Gobernacion y al Instituto Nacional de las
Mujeres, para que se reforme el Reglamento de la Ley Ge-
neral de Acceso de las Mujeres a una Vida Libre de Vio-
lencia, a fin de integrar elementos objetivos y técnicos pa-
ra contar con un sistema de indicadores que permita dar
seguimiento a la violencia feminicida en todo el pais y per-
feccionen el mecanismo de la Alerta de Violencia de Gé-
nero para su eficaz funcionamiento. En votacion econémi-
ca se aprueba. Comuniquese.

La Secretaria da lectura a los encabezados de los dictame-
nes con proyectos de decreto que se encuentran publicados
en la Gaceta Parlamentaria de las Comisiones:

* De Gobernacion por los que concede permiso a los
ciudadanos:

- Cruz Isaac Mufioz Navarro, pueda aceptar y usar la
Condecoracion Medalla Especial y la Cinta con una
Estrella Dorada, que le otorga la Junta Interamerica-
na de Defensa de la Organizacion de los Estados
Americanos.

- Octavio Paredes LOpez, pueda aceptar y usar la
Condecoracion de la Orden Nacional del Mérito, en
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Grado de Caballero, que le otorga el Gobierno de la
Republica Francesa.

— Peter Hans Katz Bachruch, y Erik Mugerdich Ba-
loyan Bérbara, para aceptar y usar las Condecoracio-
nes de Honor al Mérito, en Grado de Primera Clase,
que le otorga el Gobierno de la RepUblica de Austria,
y de la Orden del Imperio Britanico, en Grado de
Miembro, que le otorga el Gobierno del Reino Unido
de la Gran Bretafia e Irlanda del Norte.

- Mayeli Toscano Aguiar, Monica Varela Barajas,
Jorge Antonio Estrada Lopez, José de Jesus Coronel
Gonzalez y Patricia Frias Moreno, puedan prestar
servicios en las Embajadas de las Republicas de Chi-
le e Irag en México.

* De Justicia, por el que se expide la Ley Federal de Jus-
ticia para Adolescentes, se adiciona la Ley Organica del
Poder Judicial de la Federacion, se reforma la Ley Or-
ganica de la Administracion Publica Federal, se adicio-
na la Ley Organica de la Procuraduria General de la Re-
publica y se reforma la Ley Federal de Defensoria
Publica.

La Presidencia informa que, de conformidad con lo que es-
tablece el articulo ochenta y siete del Reglamento de la Ca-
mara de Diputados, se cumple con la declaratoria de publi-
cidad.

La Presidencia informa que fue recibida comunicacion de
la Junta de Coordinacion Politica, por la que solicita se so-
meta a discusion y votacion el dictamen de la Comision de
Justicia antes mencionado. Desde sus respectivas curules
realizan mocion de procedimiento los diputados Jaime Fer-
nando Cérdenas Gracia, Mario Alberto Di Costanzo Ar-
menta, Laura Itzel Castillo Juarez, del Partido del Trabajo;
Victor Humberto Benitez Trevifio, del Partido Revolucio-
nario Institucional; y Oscar Martin Arce Paniagua, del Par-
tido Accion Nacional. Habiéndose cumplido con el requi-
sito de la declaratoria de publicidad, en votacion
economica, la Asamblea autoriza que se ponga a discusion
y votacion.

Se da inicio a la discusion del dictamen con proyecto de
decreto de la Comision de Justicia, por el que se expide la
Ley Federal de Justicia para Adolescentes, se adiciona la
Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion, se refor-
ma la Ley Organica de la Administracion Publica Federal,
se adiciona la Ley Organica de la Procuraduria General de

la Republica y se reforma la Ley Federal de Defensoria P-
blica. Se concede el uso de la palabra para fundamentar el
dictamen a nombre de la Comision al diputado Victor
Humberto Benitez Trevifio. Se somete a discusion en lo ge-
neral e intervienen en contra los diputados Jaime Fernando
Cardenas Gracia, Laura Itzel Castillo Juarez, y José Gerar-
do Rodolfo Fernandez Norofia, del Partido del Trabajo; y
en pro los diputados Olga Luz Espinosa Morales, del Par-
tido de la Revolucion Democratica; Josué Cirino Valdés
Huezo, del Partido Revolucionario Institucional, quien
acepta interpelaciones de los diputados Enoé Margarita
Uranga Mufioz, del Partido de la Revolucion Democratica;
Arturo Zamora Jiménez, del Partido Revolucionario Insti-
tucional; y Oscar Martin Arce Paniagua, del Partido Accion
Nacional. En votacion econdmica se considera suficiente-
mente discutido. EI Presidente informa a la Asamblea que
se reservan para discusion en lo particular los articulos se-
tenta y dos, adicion de un segundo parrafo; ciento trece,
fraccion octava; ciento veintisiete, primer parrafo; y ciento
setenta y nueve, adicion de un segundo parrafo, de la Ley
Federal de Justicia para Adolescentes. En votacion nominal
se aprueba en lo general y en lo particular los articulos no
reservados del proyecto de decreto por doscientos setenta 'y
nueve votos a favor; catorce en contra; y ocho abstencio-
nes. Se concede el uso de la palabra para presentar en un
solo acto las propuestas de adicion y modificacion al dipu-
tado Justino Eugenio Arriaga Rojas, del Partido Accion
Nacional, las cuales en votacion econdmica se consideran
suficientemente discutidas, acto seguido la Secretaria da
lectura a las propuestas, en votacion econdmica se aceptan
las modificaciones presentadas, y en votacion nominal se
aprueban en particular los articulos reservados con las mo-
dificaciones aceptadas por la Asamblea por doscientos se-
tenta y dos votos a favor; doce en contra; y nueve absten-
ciones. Se aprueba en lo general y en lo particular el
proyecto de decreto. Se devuelve al Senado, para los efec-
tos de la fraccion E, del articulo setenta y dos de la Cons-
titucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

Se someten a discusion los siguientes dictamenes con pro-
yecto de decreto de las Comisiones:

a) De Equidad y Geénero, que adiciona una fraccion sépti-
ma al articulo treinta y seis, recorriéndose las demas en su
orden, y un articulo cuarenta y seis Bis a la Ley General de
Acceso de las Mujeres a una Vida Libre de Violencia. Se
concede el uso de la palabra para fundamentar el proyecto
de decreto a nombre de la Comision a la diputada Dolores
de los Angeles Nazares Jerénimo. Fijan postura de sus gru-
pos parlamentarios las diputadas Maria Teresa Rosaura
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Ochoa Mejia, de Movimiento Ciudadano; Laura Itzel Cas-
tillo Juarez, del Partido del Trabajo; Norma Leticia Orozco
Torres, del Partido Verde Ecologista de México; Guadalu-
pe Valenzuela Cabrales, del Partido Accion Nacional; y
Blanca Luz Purificacion Dalila Soto Plata, del Partido
Revolucionario Institucional. Se somete a discusion en lo
general e intervienen en contra los diputados Jaime Fer-
nando Cérdenas Gracia, y José Gerardo Rodolfo Fernan-
dez Norofia, ambos del Partido del Trabajo; y en pro la
diputada Silvia Fernandez Martinez, del Partido Revolu-
cionario Institucional. En votacion economica se considera
suficientemente discutido. La Presidencia informa que se
recibieron solicitudes de reserva al articulo cuarenta y seis
Bis de las diputadas Marcela Guerra Castillo, Teresa del
Carmen Inchaustegui Romero y Laura Itzel Castillo Juarez,
las cuales no son de admitirse, toda vez que la discusion
versa Unicamente sobre lo modificado por la Camara de
Senadores, que corresponde al articulo segundo transitorio,
de conformidad con lo que dispone la fraccion E del arti-
culo setenta y dos constitucional. En votacion nominal se
aprueba en lo general y en lo particular el proyecto de de-
creto por doscientos setenta votos a favor; cuatro en contra;
y catorce abstenciones. Pasa al Ejecutivo, para sus efectos
constitucionales.

En su oportunidad y desde su curul realiza mocion de ilus-
tracion la diputada Teresa del Carmen Inchaustegui Rome-
ro, del Partido de la Revolucion Democratica. El Presiden-
te hace aclaraciones.

b) De Justicia, que reforma y adiciona diversas disposicio-
nes del Codigo Penal Federal, en materia de delitos en con-
tra de medios o sistemas informaticos. Se concede el uso
de la palabra para fundamentar el proyecto de decreto a
nombre de la Comision al diputado Luis Carlos Campos
Villegas.

Presidencia del diputado
Jesus Maria Rodriguez Hernandez

Fijan postura de su grupo parlamentario los diputados Ro-
drigo Pérez-Alonso Gonzalez, del Partido Verde Ecologis-
ta de México; Olga Luz Espinosa Morales, del Partido de
la Revolucion Democratica; y Gregorio Hurtado Leija, del
Partido Accion Nacional. Se somete a discusion en lo ge-
neral e intervienen en contra del dictamen los diputados
Jaime Fernando Cardenas Gracia, y José Gerardo Rodolfo
Fernandez Norofia, ambos del Partido del Trabajo. En su
oportunidad responde alusiones personales a nombre de la

Comision de Justicia, el diputado Victor Humberto Benitez
Trevifio.

Presidencia del diputado
Guadalupe Acosta Naranjo

En votacion econdmica se considera suficientemente dis-
cutido, en votacion nominal se aprueba en lo general y en
lo particular el proyecto de decreto por doscientos setenta
y un votos a favor; nueve en contra; y cuatro abstenciones.
Pasa al Senado, para sus efectos constitucionales.

¢) De Salud, que adiciona el articulo noventa y siete Bis a
la Ley General de Salud. Se concede el uso de la palabra
para fundamentar el dictamen a nombre de la Comision al
diputado Miguel Antonio Osuna Millan. Se somete a dis-
cusion en lo general e intervienen en contra los diputados
Jaime Fernando Cardenas Gracia, y José Gerardo Rodolfo
Fernandez Norofia, ambos del Partido del Trabajo; y en pro
los diputados Ana Elia Paredes Arciga, del Partido Accion
Nacional; Heladio Gerardo Verver y Vargas Ramirez, del
Partido de la Revolucion Democratica; y Rodrigo Reina
Liceaga, del Partido Revolucionario Institucional. En vota-
cion econdmica se considera suficientemente discutido y
en votacion nominal se aprueba en lo general y en lo parti-
cular el proyecto de decreto por doscientos cincuenta y
ocho votos a favor; y siete en contra. Pasa al Senado, para
sus efectos constitucionales.

d) De Transportes, que adiciona un segundo parrafo a la
fraccion octava del articulo quinto de la Ley de Caminos,
Puentes y Autotransporte Federal. Se concede el uso de la
palabra para fundamentar el dictamen a nombre de la co-
mision al diputado Alejandro del Mazo Maza. Se somete a
discusion en lo general e intervienen en pro los diputados
José M. Torres Robledo, del Partido de la Revolucion De-
mocratica; Maria de la Paz Quifiones Cornejo, del Partido
Revolucionario Institucional; y Emilio Serrano Jiménez,
del Partido de la Revolucion Democratica, quien acepta in-
terpelacion del diputado Omar Fayad Meneses, del Partido
Revolucionario Institucional. En votacion econémica se
considera suficientemente discutido en lo general, y en vo-
tacion nominal se aprueba en lo general y en lo particular
el proyecto de decreto por doscientos sesenta y cinco votos
a favor; y una abstencion. Pasa al Ejecutivo, para sus efec-
tos constitucionales.

e) De Salud, que reforma el articulo ciento sesenta y tres de
la Ley General de Salud. Se somete a discusion en lo ge-
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neral e intervienen en pro los diputados Leandro Rafael
Garcia Bringas, del Partido Accion Nacional; Heladio Ge-
rardo Verver y Vargas Ramirez, del Partido de la Revolu-
cion Democréatica; y Rodrigo Reina Liceaga, del Partido
Revolucionario Institucional. En votacion economica se
considera suficientemente discutido en lo general y en vo-
tacion nominal se aprueba en lo general y en lo particular
el proyecto de decreto por doscientos cincuenta y tres vo-
tos. Pasa al Senado, para sus efectos constitucionales.

Desde sus respectivas curules realizan comentarios con re-
lacion a diversos temas legislativos los diputados Maria
Esther de Jestis Scherman Leafio, y Pedro Avila Nevarez,
ambos del Partido Revolucionario Institucional. El Presi-
dente hace aclaraciones.

Assolicitud de la diputada Maria Esther de Jesus Scherman
Leafio, del Partido Revolucionario Institucional, la Presi-
dencia lamenta el sensible fallecimiento de Benjamin Lo-
pez Aguirre diputado de la quincuagésima Legislatura e in-
vita a la Asamblea a guardar un minuto de silencio en su
memoria.

De conformidad con los articulos cien y ciento dos del Re-
glamento de la Camara de Diputados, las iniciativas y pro-
posiciones registradas en el Orden del Dia de esta sesion
gue no se presentaron en tribuna seran turnadas a las comi-
siones que correspondan, publicandose el turno en la Ga-
ceta Parlamentaria, salvo las iniciativas de los siguientes
diputados: Maria del Carmen Izaguirre Francos, del Parti-
do Revolucionario Institucional, Jaime Arturo Vazquez
Aguilar; Reyna Araceli Tirado Gélvez, del Partido Revolu-
cionario Institucional; José Gerardo Rodolfo Fernandez
Norofia, del Partido del Trabajo; Hilda Ceballos Llerenas,
del Partido Revolucionario Institucional; y Jaime Fernando
Cardenas Gracia, del Partido del Trabajo, quienes solicita-
ron a la Secretaria, sean inscritas en la proxima sesion. En
consecuencia se turnan las siguientes:

a) Iniciativas con proyecto de decreto, de los diputados:
* Nancy Gonzalez Ulloa, del Partido Accion Nacional:
- Que reforma el articulo cuarto de la Ley Federal
para Prevenir y Eliminar la Discriminacion. Se turna
a la Comision de Derechos Humanos, para dictamen.
- Que expide la Ley Federal de Juegos y Sorteos y se

deroga la Ley Federal de Juegos y Sorteos, publica-
da en el Diario Oficial de la Federacion el treinta y

uno diciembre de mil novecientos cuarenta y siete.
Se turna a la Comision de Gobernacion, para dicta-
men, y a la Comision de de Presupuesto y Cuenta PU-
blica, para opinion.

» Ovidio Cortazar Ramos, del Partido Accion Nacional,
que reforma los articulos cincuenta y uno y cincuenta y
dos de la Ley Federal del Trabajo. Se turna a la Comi-
sion de Trabajo y Prevision Social, para dictamen.

b) Proposiciones con punto de acuerdo de los diputados:

« Oscar Sadl Castillo Andrade y Marfa Joann Novoa
Mossberger, del Partido Accion Nacional, para exhortar
al titular de la Secretaria de Educacion Publica y a los
Secretarios de Educacion de las entidades federativas,
realicen acciones para evitar la desercion escolar, forta-
leciendo la educacion secundaria. Se turna a la Comi-
sion de Educacion Puablica y Servicios Educativos, para
dictamen.

* Ariel Gomez Leodn, del Partido de la Revolucion De-
mocratica, por el que se exhorta al Ejecutivo Federal,
para que emita un acuerdo que amplie los beneficios del
“Acuerdo que tiene por objeto establecer las reglas con-
forme a las cuales se otorgaran facilidades migratorias a
los visitantes locales guatemaltecos”, publicado el doce
de marzo de dos mil ocho en el Diario Oficial de la Fe-
deracion. Se turna a la Comision de Poblacion, Fronte-
ras y Asuntos Migratorios, para dictamen

El Presidente levanta la sesion a las quince horas con trein-
ta y ocho minutos y cita para la proxima que tendra lugar
mafiana jueves veintinueve de marzo de dos mil doce a las
diez horas.»

El Presidente diputado Guadalupe Acosta Naranjo:
Proceda la Secretaria poner a discusion el acta.

La Secretaria diputada Guadalupe Pérez Dominguez:
Esta a discusion el acta. No habiendo quien haga uso de la
palabra, en votacion econdmica se pregunta si se aprueba.
Las diputadas y los diputados que estén por la afirmativa
sirvanse manifestarlo, gracias. Las diputadas y los diputa-
dos por la negativa. Mayoria por la afirmativa, sefior presi-
dente.

El Presidente diputado Guadalupe Acosta Naranjo:
Aprobada el acta. Continue la Secretaria.
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COMISIONES LEGISLATIVAS

La Secretaria diputada Gloria Romero Ledn: «Escudo
Nacional de los Estados Unidos Mexicanos.— Bicentena-
rio de la Independencia.— Centenario de la Revolucion.—
LXI Legislatura.— Camara de Diputados.— Junta de Co-
ordinacion Politica.

Diputado Guadalupe Acosta Naranjo, Presidente de la Me-
sa Directiva de la Camara de Diputados.— Presente.

Con fundamento en lo dispuesto en el articulo 34, inciso c),
de la Ley Organica del Congreso General de los Estados
Unidos Mexicanos, le pido atentamente que se sometan
consideracion del pleno de la Camara de Diputados los si-
guientes movimientos, solicitados por el diputado Carlos
Alberto Pérez Cuevas, vicecoordinador del Grupo Parla-
mentario del Partido Accion Nacional:

* Que el diputado Agustin Torres Ibarrola cause baja co-
mo secretario de la Comision de Medio Ambiente y Re-
cursos Naturales.

* Que el diputado Francisco Javier Ordufio Valdéz cau-
se baja como integrante de la Comision de Medio Am-
biente y Recursos Naturales.

* Que el diputado Agustin Torres Ibarrola cause alta co-
mo integrante en la Comision de Medio Ambiente y Re-
cursos Naturales.

* Que el diputado Francisco Javier Ordufio Valdéz cau-
se alta como integrante en la Comision de Medio Am-
biente y Recursos Naturales.

Lo anterior, para los efectos a que haya lugar.

Sin otro particular, quedo de usted.

Atentamente

Palacio Legislativo, México, DF, a 28 de marzo de 2012.— Diputado
Armando Rios Piter (rabrica), Presidente.»

«Escudo Nacional de los Estados Unidos Mexicanos.—
Bicentenario de la Independencia.— Centenario de la Re-
volucion.— LXI Legislatura.— Camara de Diputados.—
Junta de Coordinacion Politica.

Diputado Guadalupe Acosta Naranjo, Presidente de la Me-
sa Directiva de la Camara de Diputados.— Presente.

Con fundamento en lo dispuesto en el articulo 34, inciso c),
de la Ley Organica del Congreso General de los Estados
Unidos Mexicanos, le pido atentamente que se sometan
consideracion del pleno de la Camara de Diputados los si-
guientes movimientos, solicitados por el diputado Carlos
Alberto Pérez Cuevas, vicecoordinador del Grupo Parla-
mentario del Partido Accion Nacional:

* Que la diputada Ivideliza Reyes Hernandez cause baja
como integrante de la Comision de Pesca.

* Que la diputada Ivideliza Reyes Hernandez cause baja
como integrante de la Comision de la Funcion Publica.

* Que la diputada Ivideliza Reyes Hernandez cause baja
como integrante de la Comision de Energia.

Lo anterior, para los efectos a que haya lugar.
Sin otro particular, quedo de usted.
Atentamente

Palacio Legislativo, México, DF, a 28 de marzo de 2012.— Diputado
Armando Rios Piter (rabrica), Presidente.»

«Escudo Nacional de los Estados Unidos Mexicanos.—
Bicentenario de la Independencia.— Centenario de la Re-
volucion.— LXI Legislatura.— Camara de Diputados.—
Junta de Coordinacion Politica.

Diputado Guadalupe Acosta Naranjo, Presidente de la Me-
sa Directiva de la Camara de Diputados.— Presente.

Con fundamento en lo dispuesto en el articulo 34, inciso c),
de la Ley Organica del Congreso General de los Estados
Unidos Mexicanos, le pido atentamente que se sometan
consideracion del pleno de la Camara de Diputados los si-
guientes movimientos, solicitados por el diputado Carlos
Alberto Pérez Cuevas, vicecoordinador del Grupo Parla-
mentario del Partido Accion Nacional:

* Que la diputada Ivideliza Reyes Hernandez cause baja
como integrante de la Comision Especial para dar se-
guimiento a los fondos aportados por los ex trabajado-
res braceros.
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* Que el diputado Enrique Torres Delgado cause alta co-
mo integrante en la Comision Especial para dar segui-
miento a los fondos aportados por los ex trabajadores
braceros.

Lo anterior, para los efectos a que haya lugar.

Sin otro particular, quedo de usted.

Atentamente

Palacio Legislativo, México, DF, a 28 de marzo de 2012.— Diputado
Armando Rios Piter (rabrica), Presidente.»

El Presidente diputado Guadalupe Acosta Naranjo:
Aprobados. Comuniquense.

COMISION NACIONAL DE
LOS DERECHOS HUMANOS

La Secretaria diputada Gloria Romero Ledn: «Escudo
Nacional de los Estados Unidos Mexicanos.— Comision
Nacional de los Derechos Humanos.

Diputado Guadalupe Acosta Naranjo, Presidente de la Me-
sa Directiva de la LXI Legislatura de la Camara de Dipu-
tados.

Respetable diputado:

Por medio del presente le comunico que el dia 27 de mar-
z0 de 2012, esta Comision Nacional emitio la recomenda-
cion 1VG/2012, perteneciente al expediente CNDH/1/
2011/1/VG, sobre la investigacion de violaciones graves a
los derechos humanos, relacionada con los hechos ocurri-
dos el 12 de diciembre de 2011 en Chilpancingo, Guerrero.

Reitero a usted la seguridad de mi consideracion distin-
guida.

Atentamente

Meéxico, DF.— Doctor Radl Plascencia Villanueva (rabrica), Presi-
dente.»

«Escudo Nacional de los Estados Unidos Mexicanos.—
Comisién Nacional de los Derechos Humanos.

Recomendacion No. 1 VG/2012

Sobre la investigacion de violaciones graves a los derechos
humanos, relacionada con los hechos ocurridos el 12 de di-
ciembre de 2011, en Chilpancingo, Guerrero.

Ingeniero Genaro Garcia Luna, Secretario de Seguridad
Publica Federal; licenciado Angel Heladio Aguirre Rivero,
Gobernador Constitucional del Estado de Guerrero; dipu-
tado Efrain Ramos Ramirez, Presidente de la Mesa Direc-
tiva de la LIX Legislatura del Congreso del Estado de Gue-
rrero

Distinguidos sefiores:

1. La Comision Nacional de los Derechos Humanos, con
fundamento en los articulos 10., parrafos primero, segundo
y tercero, y 102, apartado B, Gltimo pérrafo, de la Consti-
tucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 10.; 30.;
60., fracciones Il y IlI; 15, fracciones VIII y X; 24, frac-
ciones IVy V; 34; 38,y 39, de la Ley de la Comision Na-
cional de los Derechos Humanos, asi como 86, 89, 128,
129, 130, 131, 132 y 136 de su Reglamento Interno, ha
examinado los elementos contenidos en el expediente
CNDH/1/2011/1/VG, relacionado con la investigacion so-
bre violaciones graves a los derechos humanos, iniciada
con motivo de los hechos ocurridos el 12 de diciembre de
2011, en la ciudad de Chilpancingo, Guerrero.

2. Con el proposito de proteger la identidad de las personas
involucradas en los hechos y evitar que sus nombres y da-
tos personales sean divulgados, se omitira su publicidad, de
conformidad con lo dispuesto en los articulos 4, parrafo se-
gundo, de la Ley de la Comision Nacional de los Derechos
Humanos, y 147 de su Reglamento Interno. Dicha informa-
cion se pondra en conocimiento de las autoridades recomen-
dadas a través de un listado adjunto en el que se describe el
significado de las claves utilizadas, con el compromiso de
que dicten las medidas de proteccion de los datos corres-
pondientes, y visto los siguientes:

I. HECHOS

3. Los hechos ocurrieron entre las 11:29 y las 12:45 horas
del 12 de diciembre de 2011. Iniciaron cuando un grupo de
estudiantes de la Escuela Normal Rural “Raul Isidro Bur-
gos”, de Ayotzinapa, municipio de Tixtla, Guerrero, y otros
colectivos, conformado por aproximadamente 300 perso-
nas, arribaron a bordo de varios autobuses al municipio de
Chilpancingo de los Bravo, Guerrero, a fin de manifestar-
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se ante la negativa reiterada del titular del Poder Ejecutivo
del estado de Guerrero para recibirlos en audiencia.

4. Alas 11:29 horas, aproximadamente, los manifestantes
llegaron en autobuses a la ciudad de Chilpancingo, ubi-
candose en la carretera federal nimero 95, que une al Dis-
trito Federal con la ciudad de Acapulco, conocida como
“Autopista del Sol”, a la altura ubicada en el kilometro
007+500, tanto en el inicio del tramo Chilpancingo-Aca-
pulco, en direccion de norte a sur, en las inmediaciones de
la estacion de gasolina 4033, como en el trayecto sur a
norte, Acapulco-Chilpancingo, frente a la estacion de ga-
solina 4049.

5. Alrededor de las 11:34 horas, en el lugar referido se ini-
ci6 un bloqueo sobre la pista asfaltica en ambos sentidos de
la carretera, para lo cual utilizaron los autobuses en los que
venian, obstruyéndose la circulacion. Los manifestantes
atravesaron uno de estos camiones, en el sentido de norte a
sur, al inicio del tramo Chilpancingo-Acapulco; otros dos
en el mismo sentido, en la entrada de la carretera que lleva
al lugar conocido como “Petaquillas”, y un cuarto vehicu-
lo ubicado en el trayecto de sur a norte, frente a la estacion
de gasolina 4049.

6. Entre las 11:40 y las 11:48 horas, aproximadamente, se-
gun versiones de las victimas y derivado del analisis de al-
gunos videos y fotografias, asi como de las declaraciones
rendidas por los manifestantes ante diversas instancias, los
dos sentidos de la citada “Autopista del Sol” se encontra-
ban totalmente bloqueados y con personas protestando.
Arribaron entonces al lugar, en el sentido sur a norte, las
camionetas pertenecientes a la Division de Fuerzas Federa-
les de la Policia Federal 13775y 13766, de las cuales des-
cendieron AR1, director de la 3a. Compafiia de la 15a. Uni-
dad de Apoyo a Operativos Conjuntos, quien respondia al
apelativo del “30”, y 17 elementos.

7. Paralelamente, entre las 11:50 y 11:56 horas aproxima-
damente, segln sefialaron los agraviados y los informes
rendidos por las autoridades responsables, del sentido nor-
te a sur llegd un contingente de la Division de Seguridad
Regional de la Policia Federal, al mando de AR2, subins-
pector titular de la Estacion Chilpancingo, dependiente de
la Coordinacion Estatal de la Policia Federal en Guerrero,
acompafado de cinco unidades oficiales y 10 elementos de
esa institucion. En ese lapso también arribd AR3, director
general de Gobernacion perteneciente a la Secretaria Ge-
neral de Gobierno del estado de Guerrero, con la finalidad

de exhortar a los manifestantes a que se retiraran, ofrecién-
doles instalar una mesa de trabajo con el gobernador cons-
titucional del estado de Guerrero.

8. Después de 10 minutos, y sin haber llegado a un acuer-
do, a las 12:05 horas iniciaron las agresiones verbales en-
tre autoridades y manifestantes. A las 12:07 horas acudie-
ron cuatro unidades méas de la Division de Fuerzas
Federales con 32 elementos de la Policia Federal, y entre
las 12:07 y las 12:12 horas los policias federales avanzaron
hacia los manifestantes con la intencion de desalojarlos y
éstos comenzaron a desplazarse sobre los carriles de la ca-
rretera federal, direccion sur a norte, hacia las inmediacio-
nes de la estacion de gasolina 4049.

9. Aproximadamente a las 12:12 horas, por dicho de los es-
tudiantes entrevistados, del cerro ubicado en el lado orien-
te, a la altura de la desviacion a “Petaquillas”, un elemento
de la Policia Federal perteneciente a la Division de Fuerzas
Federales lanz6 una granada de gas lacrimbgeno en contra
del grupo que se encontraba ubicado en la pista asfaltica en
el sentido de norte a sur.

10. Simultaneamente, a las 12:13 horas ya se habia inicia-
do el fuego en las bombas de abastecimiento de gasolina de
la mencionada estacion 4033. De las 12:14 a las 12:16 ho-
ras aproximadamente, los manifestantes ubicados a la altu-
ra de la estacion de gasolina 4049 fueron sometidos de ma-
nera violenta por elementos de la Policia Federal, quienes
ademas les apuntaron con sus armas e hicieron disparos al
aire. Los estudiantes que lograron evitar el enfrentamiento,
corrieron hacia el cerro ubicado en la parte posterior de la
gasolinera, y otros en direccion al sur concentrandose atras
de los camiones que obstruian la circulacion de la autopis-
ta en el sentido de norte a sur.

11. Alas 12:17 horas arribaron al lugar elementos de la Po-
licia Ministerial adscrita a la Procuraduria General de Jus-
ticia del Estado de Guerrero, a bordo de un vehiculo com-
pacto color blanco, a quienes les fueron entregados algunos
de los manifestantes detenidos por la Policia Federal.

12. Los manifestantes continuaron dispersandose y, en me-
dio del enfrentamiento, se escucharon mas detonaciones de
arma de fuego, las cuales, seglin los agraviados, no sabian
de donde provenian. De igual manera, sefialaron que vieron
personas ubicadas en el puente que cruza el bulevar René
Juarez Cisneros portando armas largas, vestidas de civil, la
mayoria con playeras blancas, y sin ninguna insignia ofi-
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cial visible que los distinguiera, sujetos quienes posterior-
mente serian identificados como elementos de la Policia
Ministerial del estado de Guerrero.

13. Para ese entonces, a las 12:20 horas, también se encon-
traban en el lugar policias preventivos adscritos a la Secre-
taria de Seguridad Publica y Proteccion Civil del estado de
Guerrero, encabezados por AR4, subsecretario de Preven-
cion y Operacion Policial de esa dependencia en aquella
época, acompafiado de seis elementos armados y 27 mas
pertenecientes a un grupo antimotin de esa Secretaria de
Seguridad Publica y Proteccion Civil.

14. A partir de las 12:20 horas y en adelante, los disparos
de arma de fuego se prolongaron por varios minutos, lapso
en el que elementos de las corporaciones policiales que in-
tervinieron perseguian a estudiantes y a otras personas. Re-
sult6 de especial interés el video que sobre los hechos die-
ron a conocer diversos medios de comunicacion entre los
dias 3, 4 y 5 de enero de 2012, en el que se observo la mag-
nitud y violencia del conflicto que para ese momento im-
peraba en el lugar.

15. Pasadas las 12:26 horas, varias personas habian sido
detenidas y diversos estudiantes notaron que los cuerpos de
V1y V2 se encontraban tendidos sobre la carretera, y que
V3, V4 y V5, también alumnos de la citada institucion edu-
cativa, habian sido heridos por proyectil de arma de fuego.

16. A partir de las 12:28 horas, algunos de los manifestan-
tes ya dispersos se dirigieron hacia la carretera que va rum-
bo a “Petaquillas”; otras personas fueron detenidas en las
inmediaciones del lugar, y desde las 12:30 horas en ade-
lante elementos de la Policia Federal comenzaron a retirar
evidencias del lugar de los hechos; a las 12:45 horas arri-
baron elementos de la Secretaria de la Defensa Nacional.

17. Como resultado de los hechos, ademas de V1 y V2,
personas privadas de la vida, y de V3, V4 y V5, estudian-
tes lesionados por proyectil de arma de fuego, V6, V7, V8,
V9, V10, V11, V12, V13, V14, V15, V16, V17, V18, V19,
V20,V21,V22,V23,V24,V25,V26,V27,V28 y V29 fue-
ron detenidos y trasladados a instalaciones de la Procura-
duria General de Justicia del Estado de Guerrero, donde
manifestaron que fueron victimas de violencia, ya que, al
momento de ser aprehendidos, los golpearon con armas de
fuego y toletes, asi como con los pies y las manos.

18. Destaco el caso de V6, uno de los estudiantes deteni-
dos, al sefialar que fue objeto de tortura e imputacion inde-

bida de hechos delictivos, toda vez que, cuando se encon-
traba en los “separos” de la Procuraduria Estatal, seis ele-
mentos de dicha corporacion lo sacaron de ese inmueble y
a bordo de una camioneta lo trasladaron con la cabeza cu-
bierta a un lugar en las afueras de la ciudad de Chilpancin-
go, a donde lo introdujeron en una casa de madera con te-
cho de lamina, lo golpearon y amenazaron con privarlo de
la vida si no accionaba un arma larga de las conocidas co-
mo “cuerno de chivo”. La victima menciond que sus victi-
marios colocaron uno de sus dedos en el gatillo del arma
sefialada y la accionaron.

19. Ante ello, manifestd su temor de que fuera involucrado
en los homicidios que sucedieron el 12 de diciembre de
2011, ya que aparecerian sus huellas digitales tanto en el
arma disparada como en los casquillos percutidos que le
forzaron a levantar del suelo. Posteriormente, afiadié que
los policias ministeriales fueron a tirar los casquillos per-
cutidos en el lugar donde tuvo verificativo el enfrenta-
miento con los alumnos.

20. De acuerdo con lo expresado por los detenidos, ade-
mas de las agresiones fisicas de las que fueron objeto du-
rante la retencion en las instalaciones de la Procuraduria
General de Justicia del Estado de Guerrero, personal de
esa dependencia los mantuvo en el suelo acostados por
mas de dos horas, responsabilizandolos verbalmente de la
muerte de varios estudiantes, pegandoles en la cara. EI 13
de diciembre de 2011, las 24 personas fueron puestas en
libertad.

21. Las victimas sefialaron, ademas, que elementos de la
Policia Federal detuvieron a V30, V31, V32, V33, V34,
V35, V36, V37, V38, V39, V40, V41, V42, V43, V44,
V45, V46'y VAT, de los cuales 17 eran estudiantes de la Es-
cuela Normal Rural “Raul Isidro Burgos”, y uno era ajeno
a la manifestacion, quienes fueron trasladados en autobus
al Cuartel Regional Federal de esa institucion, ubicado en
la ciudad de Chilpancingo, Guerrero, lugar en donde poli-
cias federales los maltrataron y golpearon, quedando en li-
bertad posteriormente.

22. Por otra parte, el dia de los hechos, con motivo del in-
cendio que se presento en la estacion de gasolina 4033, co-
nocida como “Eva”, ubicada sobre la lateral de la carretera
Chilpancingo-Acapulco, V48, persona que se desempefia-
ba como empleado administrativo de ese lugar, al tratar de
contener el incendio de una de las bombas de suministro de
gasolina, sufrio quemaduras de consideracion en mas del
40% de su cuerpo, situacion que, a pesar de ser atendida en
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diversos hospitales, provocd que el 1 de enero de 2012
perdiera la vida.

23. Por su parte, V49, conductor de un vehiculo de carga que
se encontraba ubicado en el tramo de la “Autopista del Sol”,
en el sentido sur a norte, a la altura de la calle sin nomencla-
tura, resulto lesionado por un disparo de proyectil de arma
de fuego, ademas de los dafios que sufrid el vehiculo. En es-
te contexto, otras victimas padecieron una serie de dafios en
su persona y en sus bienes muebles e inmuebles.

24. Ante las evidentes violaciones graves a los derechos
humanos, el 12 de diciembre de 2011, el presidente de la
Comision Nacional de los Derechos Humanos dictd un
acuerdo de inicio de investigacion, con fundamento en los
articulos 1o., parrafos primero, segundo y tercero; 20, apar-
tado B, y 102, apartado B, Gltimo parrafo, de la Constitu-
cion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 60., frac-
cion 11, incisos a) y b); 34, y 39, de la Ley de la Comision
Nacional de los Derechos Humanos, asi como 89 de su Re-
glamento Interno, radicandose para ello el expediente
CNDH/1/2011/1VG.

25. Las diligencias realizadas por la Comision de Defensa
de los Derechos Humanos del Estado de Guerrero fueron
incorporadas al expediente VG/310/2011, el cual fue remi-
tido a esta Comision Nacional el dia 15 del mes y afio cita-
dos, por encontrarse involucradas en los hechos tanto auto-
ridades de carécter federal como locales, de conformidad
con lo que establecen los articulos 30., de la Ley de la Co-
mision Nacional de los Derechos Humanos, y 15, primer
parrafo, de su Reglamento Interno.

26. Con la finalidad de conocer la verdad historica de los
hechos, se solicitd a las autoridades sefialadas como pre-
suntamente responsables su presencia ante este Organismo
Nacional a fin de que rindieran los informes respectivos y
gue manifestaran lo que a su derecho conviniera; también
se conformd una brigada integrada por abogados, médicos
forenses, psicologos y peritos, todos ellos visitadores ad-
juntos, para que llevaran a cabo las diligencias, visitas de
campo, certificaciones, entrevistas, consultas de archivos y
expedientes, y demas acciones necesarias para la debida in-
vestigacion de los hechos.

27. Durante el transcurso de las investigaciones y con ob-
jeto de mantener informada a la sociedad mexicana sobre
los avances de las mismas, este Organismo Nacional, el 9
de enero del presente afio, dio a conocer a la opinion pU-
blica un Informe preliminar sobre las violaciones graves a

los derechos humanos, relacionadas con los hechos que se
describen en los parrafos anteriores; informe que se ratifi-
ca en su parte sustancial.

I1. EVIDENCIAS

28. En el presente caso, las constituyen 15,590 fojas que
integran 21 tomos, que se formaron con motivo de las in-
vestigaciones realizadas por esta Comision Nacional, den-
tro de las cuales se encuentran 146 entrevistas; 80 inspec-
ciones y visitas; 56 certificaciones médicas realizadas en
hospitales y lugares de detencion; una opinion clinica ela-
borada con base en los principios del Manual para la Inves-
tigacion y Documentacion Eficaces de la Tortura y Otros
Tratos o Penas Crueles, Inhumanos y Degradantes, “Proto-
colo de Estambul”; cinco comparecencias de autoridades;
dos comparecencias de estudiantes; 241 dictdmenes pericia-
les de diversa indole forense; 255 videos contenidos en 78
discos compactos; 1,988 fotografias; 2,530 notas periodisti-
cas y de monitoreo de radio y television; una averiguacion
previa; 140 declaraciones ministeriales; 129 informes de au-
toridad, y 111 servicios de atencion victimoldgica de tipo
meédico, psicoldgico, juridico y de acompafiamiento, sus-
tancialmente, de las que destacaron:

A. ACTUACIONES DE LA COMISION NACIONAL
DE LOS DERECHOS HUMANOS

29. Acuerdo del 12 de diciembre de 2011, emitido por el
presidente de la Comision Nacional de los Derechos Hu-
manos, por el cual ordend el inicio de la investigacion por
violaciones graves a los derechos humanos.

30. Inspeccion ocular levantada en el lugar de los hechos el
12 de diciembre de 2011.

31. Entrevistas realizadas a V6, V7, V8, V9, V10, V11,
V12, V13, V14, V15, V16, V17, V18, V19, V20, V21,
V22, V23, V24, V25, V26, V27, V28 y V29, el 12 de di-
ciembre de 2011, personas detenidas en las instalaciones de
la Procuraduria General de Justicia del Estado de Guerre-
ro; las victimas expresaron las circunstancias de su deten-
cion, y particularmente que fueron objeto de diversos agra-
vios por parte de los policias que los detuvieron.

32. Tres entrevistas realizadas a familiares de V1y V2, es-
tudiantes privados de la vida, levantadas el 12 de diciem-
bre de 2011 con el objetivo de verificar sus condiciones de
salud y proporcionaran informacion respecto de los hechos
ocurridos.
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33. Entrevista realizada a AR5, procurador general de Jus-
ticia del estado de Guerrero en aquel entonces, el 12 de di-
ciembre de 2011. Manifestd que con motivo de los hechos
envid a 40 policias ministeriales completamente desarma-
dos al mando de ARG, ex director de la Policia Ministerial
de esa dependencia, e indicd que cuando aquéllos llegaron
dos manifestantes ya habian fallecido.

34. Entrevista realizada a la fiscal especializada de Dere-
chos Humanos de la Procuraduria General de Justicia del
Estado de Guerrero, el 12 de diciembre de 2011, en la que
informd que, con motivo de los acontecimientos, 24 perso-
nas fueron detenidas.

35. Entrevista con la fiscal especializada de Derechos Hu-
manos de la Procuraduria General de Justicia del Estado de
Guerrero, de 13 de diciembre de 2011, en la que informo
que V3, V4 y V5 habian sido lesionados por proyectil de
arma de fuego, y que se encontraban recibiendo atencion
médica.

36. Entrevista a V7, del 13 de diciembre de 2011, levanta-
da en las instalaciones de la Procuraduria General de Justi-
cia del Estado de Guerrero, quien describid la manera en
que V6 resulté agraviado.

37. Inspeccion ocular levantada el 13 de diciembre de 2011
en el lugar de los hechos.

38. Visita y entrevista realizada el 13 de diciembre de 2011
en la Clinica Hospital del ISSSTE, en Chilpancingo, Gue-
rrero, para verificar el estado de salud de V5, en la que ma-
nifestd las circunstancias de su detencion, asi como la for-
ma en que resultd lesionado en el torax, y explico el
maltrato que sufrié por parte de elementos de la Policia Fe-
deral a quienes solicitd ayuda, pero que aquéllos no se la
brindaron, e incluso lo amenazaron.

39. Dos visitas realizadas en el Hospital Regional Nume-
ro 1, “Vicente Guerrero”, del Instituto Mexicano del Se-
guro Social en Acapulco, asi como al Hospital del Insti-
tuto Mexicano del Seguro Social en Chilpancingo,
Guerrero, el 13 de diciembre de 2011, a efectos de verifi-
car el estado de salud y establecer contacto con V48, em-
pleado de la gasolinera 4033 que resultd lesionado por
guemaduras.

40. Certificaciones médicas realizadas a V6, V7, V9, V10,
V11, V12,V13,V14,V15,V16,V17,V18, V19, V20, V21

y V22, en las instalaciones de la Procuraduria General de
Justicia del Estado de Guerrero, el 13 de diciembre de
2011, momentos antes de ser liberadas.

41. Dos visitas al Centro Médico Integral “Santa Fe”, de
Chilpancingo, Guerrero, el 13 de diciembre de 2011, para
verificar el estado de salud de V3y V4, estudiantes lesio-
nados en las piernas, respectivamente, por proyectil de ar-
ma de fuego.

42. Medidas precautorias solicitadas el 14 de diciembre de
2011, por la Comision Nacional de los Derechos Humanos,
mediante los oficios nimeros 86658, 86659, 86660, al se-
cretario de Seguridad Publica Federal, al gobernador cons-
titucional del estado de Guerrero y al presidente municipal
de Chilpancingo de los Bravo, Guerrero.

43. Visita a la Unidad Médica de Alta Especialidad, del
Hospital de Traumatologia y Ortopedia “Lomas Verdes”
del IMSS, del 14 de diciembre de 2011, con el proposito de
consultar el expediente clinico de V48, empleado de la ga-
solinera 4033 que resulto lesionado por quemaduras.

44. Dos entrevistas realizadas a V3 y V4, estudiantes le-
sionados por proyectil de arma de fuego, en las instalacio-
nes del Centro Médico Integral “Santa Fe”, en Chilpancin-
go, Guerrero, el 14 de diciembre de 2011, para verificar su
estado de salud.

45, Entrevista al secretario general del Comité Ejecutivo
Estudiantil “Ricardo Flores Magon” de Ayotzinapa, del 15
de diciembre de 2011, en la que expresé que policias mi-
nisteriales realizaron disparos en el momento de la mani-
festacion contra los estudiantes.

46. Entrevista del 15 de diciembre de 2011, con AR5, en-
tonces procurador general de Justicia del estado de Guerre-
ro, en la que confirmd que habia enviado 40 policias mi-
nisteriales desarmados, comandados por ARG, ex director
general de la Policia Ministerial de esa dependencia, y que
al momento de su arribo los cuerpos de V1y V2 ya se en-
contraban en el pavimento, por lo que al escuchar las deto-
naciones envio a 15 policias ministeriales mas que porta-
ban fusiles de tipo AR-15.

47. Entrevista con AR7, entonces secretario de Seguridad
Pdblica y Proteccion Civil del estado de Guerrero, del 15
de diciembre de 2011, en la que manifest6 que al lugar de
los hechos habia enviado a 27 elementos antimotines.
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48. Entrevista realizada a ARS8, policia ministerial de la
Procuraduria General de Justicia del Estado de Guerrero,
del 16 de diciembre de 2011, en la Delegacion de la Pro-
curaduria General de la RepUblica en el estado de Guerre-
ro, que participé en el evento, y en la que manifesto que el
dia de los hechos estaba “franco”, pero que acudid portan-
do un arma tipo AR-15, calibre .223.

49. Entrevistas realizadas a AR11, AR16 y tres policias mi-
nisteriales, el 16 de diciembre de 2011, en las instalaciones
de la Delegacion de la Procuraduria General de la Republi-
ca en el estado de Guerrero.

50. Entrevista realizada a un familiar de V5, el 17 de di-
ciembre de 2011, en la que refirio que el dia 14 del mesy
afio citados se presentaron en el hospital unas personas
que, al parecer, eran del Ministerio Publico, quienes inten-
taron presionar a su hijo para que plasmara sus huellas di-
gitales en documentos.

51. Entrevista realizada a /5, el 17 de diciembre de 2011, en
la Clinica Hospital del ISSSTE, en Chilpancingo, Guerrero,
en la que narr6 como ocurrieron los hechos, refiriendo que
los policias ministeriales que estaban del centro comercial,
asi como los policias federales que se encontraban en la
“montafia”, fueron los que accionaron armas de fuego.

52. Certificado medico de V5, levantado el 17 de diciem-
bre de 2011, en el que se concluyé que presento lesiones
que por su naturaleza pusieron en peligro su vida.

53. Cuatro visitas realizadas a /5, de manera indistinta, los
dias 18, 19 y 20 de diciembre de 2011, en la Clinica Hos-
pital del ISSSTE en Chilpancingo, Guerrero, para verificar
su estado de salud.

54. Comparecencia de AR5, ex procurador general de Jus-
ticia del estado de Guerrero, ante la Comision Nacional,
del 22 de diciembre de 2011, en la que proporcion6 dos vi-
deos que dijo correspondian al C4. De igual manera, sefia-
16 que en relacion a ARS8, policia ministerial de esa depen-
dencia al que le imputaban la responsabilidad del
homicidio de V1 'y V2, conforme al “Rool de Servicio Bo-
mus”, el dia de los hechos se encontraba en descanso.

55. Constancia del 22 de diciembre de 2011, por la que la
administradora del Hospital “Santa Fe” sefialé que el frag-
mento de proyectil de arma de fuego extraido a V4 se ha-
bia entregado a la Procuraduria General de Justicia del Es-

tado de Guerrero, el cual se ordend fuera analizado por pe-
ritos de esa dependencia.

56. Comparecencia del 23 de diciembre de 2011, en la
CNDH por parte de miembros del Comité Ejecutivo Estu-
diantil “Ricardo Flores Magon” de la citada institucion
educativa, quienes presentaron un escrito en el que se na-
rra la problematica que viven los alumnos de la Escuela
Normal Rural “Radl Isidro Burgos” de Ayotzinapa.

57. Comparecencia del gobernador constitucional del esta-
do de Guerrero ante este Organismo Nacional, el 26 de di-
ciembre de 2011.

58. Comparecencia de AR5, ex procurador general de Jus-
ticia del estado de Guerrero, en la Comision Nacional, del
27 de diciembre de 2011, en la que ratifico el contenido de
su comparecencia del 22 de diciembre de 2011.

59. Reingreso de V5, a la Clinica Hospital del ISSSTE en
Chilpancingo, por complicarse su estado de salud el 28 de
diciembre de 2011.

60. Dos visitas a la Clinica Hospital del ISSSTE en Chil-
pancingo, para verificar el estado de salud de V5, en la que
se indicd que su evolucion era favorable y se obtuvo resu-
men médico, de los dias 3y 4 de enero de 2012.

61. Comparecencia de los miembros del Comité Ejecutivo
Estudiantil “Ricardo Flores Magon” de la citada Escuela
Normal Rural, el 5 de enero de 2012, en la que exhibieron
el pliego petitorio del 5 de septiembre de 2011 presentado
a la Secretaria de Educacion Publica del estado de Guerre-
ro.

62. Dictamenes de mecanica de lesiones elaborados el 6 de
enero de 2012, con informacion diversa recopilada y valo-
rada entre los dias 12, 13, 14, 15y 16 de diciembre de 2011
respecto de V3, V4, V5, V7, V9, V10, V11, V12, V13,
V14, V15, V16, V17, V18, V19, V20, V21, V22 y V48.

63. Dictamen en criminalistica elaborado el 6 de enero de
2012, por peritos de este Organismo Nacional, en el que se
determind la produccion de los dafios en el lugar de los he-
chos, asi como de las lesiones de V1y V2.

64. Resultado del dictamen médico especializado para ca-
sos de posible tortura y/o maltrato, con base en las direc-
trices del Manual para la Investigacion y la Documentacion



Diario de los Debates de la CAmara de Diputados

33

Afio 111, Segundo Periodo, 29 de marzo de 2012

Eficaz de la Tortura y Otros Tratos o Penas Crueles, Inhu-
manos y Degradantes, denominado “Protocolo de Estam-
bul”, emitido el 6 de enero de 2012, respecto de V6.

65. Escrito del 6 de enero de 2012, suscrito por el gerente
general de la Cdmara Nacional del Autotransporte de Pasa-
je'y Turismo, por el cual hace del conocimiento de este Or-
ganismo Nacional las afectaciones que han tenido los
transportistas en el estado de Guerrero ante el robo de ve-
hiculos y combustible, asi como del secuestro de choferes
por parte de personal de la Escuela Normal Rural de Ayot-
zinapa.

66. Visita del 13 de enero de 2012, realizada a la Escuela
Normal Rural “Radl Isidro Burgos” de Ayotzinapa, en el
municipio de Tixtla, Guerrero, a fin de entrevistar a las vic-
timas, verificar las condiciones de sus instalaciones y reci-
bir diversas documentales.

67. Comparecencia del comisionado general de la Policia
Federal de la Secretaria de Seguridad Publica Federal, del
18 de enero de 2012, ante este Organismo Nacional.

68. Dictamen elaborado el 18 de enero de 2012, por peri-
tos de este Organismo Nacional especializado en balistica
para determinar la trayectoria de los proyectiles que priva-
ron de lavidaa V1y V2.

69. Entrega de copia certificada del expediente CNDH/1/
2011/10267/Q, ahora CNDH/1/2011/1/VG, a la Procuradu-
ria General de la RepuUblica, a efectos de que realizara la in-
vestigacion penal correspondiente, el 18 de enero de 2012.

70. Dictamen elaborado el 19 de enero de 2012, por peri-
tos de este Organismo Nacional, en el que se realizd el ana-
lisis del contenido a uno de los videos referidos a la cAma-
ra C4, que proporciond AR5, ex procurador general de
Justicia del estado de Guerrero, en su comparecencia del
22 de diciembre de 2011, el cual, una vez analizado se des-
prendi6 que presento alteraciones.

B. ACTUACIONES REMITIDAS POR LA COMI-
SION DE DEFENSA DE LOS DERECHOS HUMA-
NOS DEL ESTADO DE GUERRERO

71. Inspeccion ocular levantada en el lugar de los hechos,
el 12 de diciembre de 2011, a fin de conocer directamente
los acontecimientos de ese dia.

72. Entrevistas realizadas a V6, V7, V8, V9, V10, V11,
V12, V13, V14, V15, V16, V17, V18, V19, V20, V21,
V22, V23, V24, V25, V26, V27, V28 y V29, el 12 de di-
ciembre de 2011, en las instalaciones de la Procuraduria
General de Justicia del Estado de Guerrero.

73. Certificados médicos relativos a las condiciones de sa-
lud de V6, V7, V8, V9, V10, V11, V12, V13, V14, V15,
V16, V17,V18,V20,V21,V22,V24,V25,V26,V27,V28
y V29, levantados el 12 de diciembre de 2011, en los que
se determind que presentaban diversas lesiones.

74. Dos dictamenes médicos, del 12 de diciembre de 2011,
en los que se establecio la causa de la muerte de V1y V2,
indicandose, respecto del primero, que presento herida por
proyectil de arma de fuego, cuyo orificio de entrada se
aprecio en la parte izquierda del cuello, en tanto que el se-
gundo present6 una herida de tal naturaleza, que penetro el
lado derecho del hueso parietal.

75. Dos certificados de necropsia de V1 'y V2, elaborados
el 12 de diciembre de 2011, por médicos de la Secretaria de
Salud del estado de Guerrero.

76. Dos dictamenes médicos elaborados el 13 de diciembre
de 2011, por un perito médico de la Comision Estatal, en
los que se clasificaron las lesiones de V3 'y V4.

77. Visita al Hospital Regional Numero 1, “Vicente Guerre-
ro” del IMSS, en Acapulco, Guerrero, del 13 de diciembre
de 2011, a efectos de conocer el estado de salud de \VV48.

78. Dictamen médico del 14 de diciembre de 2011, elabo-
rado por un perito médico de la Comision Estatal, en el que
se clasificaron las lesiones de V5.

79. Inspeccion ocular levantada el 15 de diciembre de
2011, en la que se verificaron los dafios ocasionados a la
estacion de gasolina 4033.

80. Oficio numero 343/2011, del 15 de diciembre de 2011,
suscrito por el presidente de la Comision de Defensa de los
Derechos Humanos del Estado de Guerrero, por el que en-
vio a esta Comision Nacional el expediente de queja nu-
mero VG/310/2011-1, que se inicié con motivo de la queja
presentada por V4, V5, V6, V7, V8, V9, V10, V11, V12,
V13, V14, V15, V16, V17, V18, V19, V20, V21, V22,
V23, V24,V25,V26,V27,V28 y V29.
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C. INFORMES DE LA SECRETARIA DE SEGURI-
DAD PUBLICA FEDERAL

81. Aceptacion de medidas precautorias solicitadas por este
Organismo Nacional a la Secretaria de Seguridad Publica
Federal, enviadas por el director general de Derechos Hu-
manos de la Subsecretaria de Prevencion y Participacion
Ciudadana, a través del oficio numero SSP/SPPC/DGDH/
9176/2011, del 16 de diciembre de 2011.

82. Informe numero SSP/SPPC/DGDH/9313/2011, del 28
de diciembre de 2011, suscrito por el director general de
Derechos Humanos de la Subsecretaria de Prevencion y
Participacion Ciudadana de la Secretaria de Seguridad PU-
blica Federal, al que anexd diversa documentacion, de la
que destaco:

a. Oficio nimero PF/DGAJ/9828/2011, del 16 de di-
ciembre de 2011, firmado por el director general de
Asuntos Juridicos de la Policia Federal, en el que indi-
¢0 que la autoridad ministerial se encontraba conocien-
do de los hechos, por lo que la informacion contenida en
la averiguacion previa respectiva tenia el caracter de
confidencial, sugiriendo a esta Comision Nacional que
la solicitara a aquella autoridad.

h. Oficio nimero SSP/SPPC/DGDH/9209/2011, del 23
de diciembre de 2011, emitido por el director general de
Derechos Humanos de la referida subsecretaria, por el
que solicito al director general de Asuntos Juridicos de
la Policia Federal que diera vista de lo sucedido al Mi-
nisterio PUblico competente, a fin de que se determina-
ra la responsabilidad penal en que pudiera haber incu-
rrido personal de la Secretaria de Seguridad Publica
Federal.

¢. Oficio numero SSP/SPPC/DGDH/9210/2011, del 23
de diciembre de 2011, por el que el mencionado direc-
tor general dio vista al Organo Interno de Control en la
Policia Federal para que se le informara sobre los pro-
cedimientos administrativos que se hubiesen instaurado
en contra de los elementos de esa institucion que inter-
vinieron en los hechos.

d. Oficio niumero PV/SAV/DGAV/051/2011, del 27 de
diciembre de 2011, suscrito por el director general de
Atencion a Victimas de la Procuraduria Social de Aten-
cion a las Victimas de Delitos, y dirigido al director ge-
neral de Derechos Humanos de la Policia Federal, en el
que solicité al agente del Ministerio Piblico de la Fede-

racion, asi como al agente del Ministerio Piblico del es-
tado de Guerrero, los datos de las victimas para ofrecer-
les atencion.

83. Oficio nimero SSP/SPPC/DGDH/124/2012, del 6 de
enero de 2012, suscrito por el director general de Dere-
chos Humanos de la Subsecretaria de Prevencion y Parti-
cipacion Ciudadana de la Secretaria de Seguridad Publica
Federal, a través del cual anexd copia del oficio nimero
PF/DGAJ/0067/2012, suscrito en la misma fecha por el co-
misario jefe de la Direccion General de Asuntos Juridicos de
la Policia Federal, en el que remitid diversas constancias, de
las que se destacaron los siguientes documentos:

a. Fatiga de personal correspondiente al 12 de diciembre
de 2011, signado por AR1, director de la 3a. Compafiia
de la 15a. Unidad de Apoyo a Operativos Conjuntos de
la Policia Federal, en la que se precisaron los nombres
de los 50 elementos de la Division de Fuerzas Federales
que participaron en los hechos.

b. Tarjeta informativa del 12 de diciembre de 2011, sus-
crita por AR1, director de la 3a. Compafiia de la 15a.
Unidad de Apoyo a Operativos Conjuntos de la Policia
Federal.

c. Tarjeta informativa namero 794/2011, del 12 de di-
ciembre de 2011, firmada por AR2, subinspector titular
de la Estacion Chilpancingo, dependiente de la Coordi-
nacion Estatal de la Policia Federal, en relacion con los
hechos.

d. Estudio de infografia de trayectoria balistica, del 13
de diciembre de 2011, emitido por personal adscrito a la
Coordinacion de Criminalistica de la Division Cientifi-
ca de la Policia Federal.

e. Informe pormenorizado, del 2 de enero de 2012, ren-
dido por AR9, coordinador estatal de la Policia Federal
en Guerrero.

f. Informe pormenorizado, del 5 de enero de 2012, sus-
crito por el director general adjunto en la Division de
Fuerzas Federales, con relacion a los hechos.

g. Cuarenta y cuatro imagenes en las que se aprecian los
hechos.

h. Oficio nimero OIC/PF/AQ/220/2012, del 5 de enero
de 2012, suscrito por el director del Organo Interno de
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Control en la Policia Federal, por el que informé que
con motivo de los hechos se inici6 el Expediente Admi-
nistrativo NUmero 6.

I. Listado del personal de inspeccion, seguridad y vigi-
lancia de la Policia Federal que el dia del evento estuvo
adscrito a la estacion de Chilpancingo, Guerrero.

84. Oficio nimero PF/DSR/CEG/060/2012, del 11 de ene-
ro de 2012, suscrito por AR9, coordinador estatal de la Po-
licia Federal en Guerrero, en el que se informd que no te-
nia conocimiento de que elementos de la Division de
Seguridad Regional adscritos a la Coordinacion Estatal de
Guerrero hubieran participado en la revision efectuada a un
autobus en el que, el 28 de diciembre de 2011, se transpor-
taban estudiantes de la Escuela Normal Rural “Raul Isidro
Burgos” de Ayotzinapa.

85. Informe niimero SSP/PF/OCG/0108/2012, del 20 de
enero de 2012, suscrito por el comisionado general de la
Policia Federal, a través del cual dio respuesta al interro-
gatorio que esta Comision Nacional le formuld en su com-
parecencia del 18 de enero de 2012. En éste sefialo, entre
otros aspectos, el inicio del Procedimiento Disciplinario
NUmero 7, en contra de AR1, AR14 y tres elementos mas
de esa institucion.

D. INFORME DE LA SECRETARIA DE LA DEFEN-
SANACIONAL

86. Oficio nimero DH-1-15144, del 19 de diciembre de
2011, suscrito por el subdirector de Asuntos Nacionales de
la Direccion General de Derechos Humanos de la referida
dependencia, en el que indico que personal militar no par-
ticipd en los hechos objeto de la investigacion que realizo
este Organismo Nacional.

E. INFORME DE LA SECRETARIA DE MARINA

87. Oficio nimero 0026/11, del 3 de enero de 2012, sus-
crito por el jefe de la Unidad Juridica de la mencionada
Secretaria, en el que informd que personal de esa depen-
dencia no particip6 en los hechos del 28 de diciembre de
2011.

F. ACTUACIONES REMITIDAS POR LA PROCU-
RADURIA GENERAL DE LA REPUBLICA

88. Dictamen forense en materia de quimica practicado el
14 de diciembre de 2011 a fin de determinar la presencia de

plomo, bario y antimonio a 60 elementos de la Policia Fe-
deral, 30 de la Policia Ministerial y 27 de la Policia Esta-
tal.

89. Informe nimero 1192/2011, del 20 de diciembre de
2011, suscrito por el agente del Ministerio Publico de la
Federacion, titular de la Mesa del caso, adscrito a la Pro-
curaduria General de la Republica, en el que precisé que el
dia de los hechos se inici6 la Averiguacion Previa Nimero
1, por el delito de ataques a las vias de comunicacion y lo
que resultara.

90. Informe nimero DCAP/1829/2011, del 28 de diciem-
bre de 2011, suscrito por el agente del Ministerio Pablico
de la Federacion adscrito a la Direccion General de Control
de Averiguaciones Previas, en el que refirio que ejercio la
facultad de atraccion para conocer de la Averiguacion Pre-
via Numero 2; ademas preciso que, por razones de compe-
tencia, le fue remitida la Averiguacion Previa Nimero 1, si-
tuaciones que finalmente dieron origen a que se iniciara la
Averiguacion Previa Namero 3, la cual, de acuerdo con lo
sefialado en el oficio nimero DGCAP/495/2012, del 14 de
febrero del presente afio, se dejo abierto un triplicado que
dio origen a la Averiguacion Previa Nimero 13.

G. INFORMES ENVIADOS POR LA SECRETARIA
DE COMUNICACIONES Y TRANSPORTES

91. Oficio nimero 09/JOU/DJ/813/2011, del 16 de diciem-
bre de 2011, firmado por el director juridico de Caminos y
Puentes Federales, en el que sefialé que carecia de equipo
de grabacion en el lugar de los hechos.

92. Oficio nimero 09/JOU/DJ/SIC/GC/191/2011, del 20
de enero de 2012, suscrito por el gerente consultivo de Ca-
minos y Puentes Federales, al que anexd las videograba-
ciones de la cAmara instalada en el techo de la caseta de co-
bro 193 “Palo Blanco”, tomadas el 12 de diciembre de
2011.

H. INFORMES DEL INSTITUTO MEXICANO DEL
SEGURO SOCIAL

93. Expediente clinico generado con motivo de la atencion
meédica proporcionada a V48, enviado a este Organismo
Nacional a través del oficio numero 09 52 17 46 B
0/20567, del 19 de diciembre de 2011, suscrito por el co-
ordinador técnico de Atencion a Quejas e Informacion PU-
blica, del que destacaron, por su importancia, las notas mé-
dicas y de evolucion de la victima, de los dias 12 y 13 de
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diciembre de 2011, suscritas por personal del Hospital Re-
gional Namero 1 “Vicente Guerrero”, en Acapulco, Gue-
rrero, en las que se establecio que el paciente ingreso el 12
de diciembre de ese afio, pero que debido a su grave esta-
do de salud fue trasladado al dia siguiente al Hospital de
Traumatologia y Ortopedia Lomas Verdes.

94. Expediente clinico y copia de diversas constancias ge-
nerados con motivo de la atencion médica proporcionada a
V48, en el Hospital de Traumatologia y Ortopedia Lomas
Verdes, enviados a través del oficio nimero 09 52 17 46
B0/20708, del 20 de diciembre de 2011, firmado por el co-
ordinador técnico de Atencion a Quejas e Informacion PU-
blica de la Coordinacion de Atencion a Quejas y Orienta-
cion al Derechohabiente del referido Instituto.

95. Alta por defuncion de la victima sefialada en el nume-
ral anterior, del 1 de enero de 2012, enviada a este Orga-
nismo Nacional a través del oficio nimero 09 52 17 46
BO/602, del 19 de enero de 2012, suscrito por el titular de
la Division de la Coordinacion Técnica de Atencion a Que-
jas e Informacion Publica de la Coordinacion de Atencion
a Quejas y Orientacion al Derechohabiente del IMSS.

I. ACTUACIONES DEL INSTITUTO DE SEGURI-
DAD Y SERVICIOS SOCIALES DE LOS TRABAJA-
DORES DEL ESTADO

96. Expediente clinico de V5, enviado a este Organismo
Nacional mediante el oficio nimero D-609/2011, del 13 de
diciembre de 2011, firmado por el director de la Clinica
Hospital del ISSSTE, en Chilpancingo, Guerrero, del que
destacaron las notas clinicas y de evolucion de los dias 12
y 13 de diciembre del 2011, suscritas por personal del men-
cionado nosocomio, de las que se desprendi6 que la citada
victima ingreso por herida de arma de fuego penetrante de
torax.

J. INFORME DE LA PROCURADURiA SOCIAL DE
ATENCION A LAS VICTIMAS DE DELITOS

97. Oficio nimero PV/0173/2012, del 21 de marzo de
2012, suscrito por la procuradora social, en el que sefiald la
atencion proporcionada a diversas victimas y familiares de
los hechos ocurridos el 12 de diciembre en la ciudad de
Chilpancingo, Guerrero.

K. INFORMES DEL GOBIERNO DEL ESTADO DE
GUERRERO

a. Gobernador constitucional y Secretaria General de
Gobierno

98. Aceptacion de las medidas cautelares solicitadas por
este Organismo Nacional, enviadas a través del oficio nu-
mero SGG/JF/081/2011, del 20 de diciembre de 2011, por
el secretario general de Gobierno del estado de Guerrero,
en el que indico que gird instrucciones para atender las
mismas a la Procuraduria General de Justicia y a la Secre-
taria de Seguridad Publica y Proteccion Civil, ambas de esa
entidad federativa.

99. Informe niimero SGG/JF/082/2011, del 21 de diciem-
bre de 2011, suscrito por el secretario general de Gobierno,
por instrucciones del gobernador del estado, en el que se-
fald que este ultimo no instruyd para desalojar a los mani-
festantes.

100. Informe del 26 de diciembre de 2011, entregado por el
gobernador constitucional del estado de Guerrero a este
Organismo Nacional, al cual anexo diversa documentacion
en la que instruy0 a los titulares de diversas instancias a in-
vestigar y esclarecer los hechos sucedidos el 12 de ese mes
y afio, tales como:

a. Oficio nimero UPDDH/911/6216/2011, del 12 de di-
ciembre de 2011, por el que la subsecretaria de Asuntos
Juridicos y Derechos Humanos del estado de Guerrero
solicitd la implementacion de medidas urgentes para
salvaguardar la vida e integridad fisica de los estudian-
tes detenidos.

b. Oficio nimero PGJE/DGPM/AG/3037/2011, del 14
de diciembre de 2011, firmado por ARG, ex director ge-
neral de la Policia Ministerial, mediante el cual dio
cumplimiento a los requerimientos formulados por la
Procuraduria General de la Republica, relativos a preci-
sar la identidad de los elementos de la citada corpora-
cion que intervinieron en los hechos, asi como las armas
de cargo que portaban, y los datos de los vehiculos uti-
lizados.

101. Comparecencia del 27 de diciembre de 2011, de la
subsecretaria de Gobierno para Asuntos Juridicos y Dere-
chos Humanos, asistida por otros servidores publicos del
estado de Guerrero, en la que, en términos generales, exhi-
bid la lista de los elementos de la Policia Estatal pertene-
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cientes a la Secretaria de Seguridad Publica y Proteccion
Civil de la citada entidad federativa, que estuvieron pre-
sentes en el lugar de los hechos, asi como los datos de las
armas de cargo que tenian asignadas, precisando que ese
dia solo acudieron armados los escoltas de AR4, entonces
subsecretario de Prevencion y Operacion Policial.

102. Ampliacion de informacion, enviada a través del ofi-
cio numero SGG/JF/005/2012, del 9 de enero de 2012, sus-
crito por el secretario general de Gobierno del estado de
Guerrero, por instrucciones del gobernador, y al que anexo:

a. Informe del 12 de diciembre de 2011, en el que AR3,
director general de Gobernacion del estado de Guerrero,
sefiald que se presento al lugar de los hechos para dia-
logar con los miembros del Comité Estudiantil de la
Normal de Ayotzinapa, a fin de que se retiraran de la ca-
rretera; sin embargo, no se pudo llegar a ningun acuer-
do.

b. Informe del 26 de diciembre de 2011, suscrito por
ARA4, entonces subsecretario de Prevencion y Operacion
Policial de la Secretaria de Seguridad Publica y Protec-
cion Civil del estado de Guerrero, dirigido al encargado
del despacho de esa dependencia, en el que preciso las
acciones realizadas en el lugar de los hechos.

¢. Oficio sin nimero ni fecha, suscrito por AR10, secre-
taria de Educacion del estado de Guerrero, en relacion
con la situacion de la Escuela Normal Rural “Radl Isi-
dro Burgos” de Ayotzinapa.

103. Oficio numero SGG/JF/008/2011, del 13 de enero de
2012, firmado por el secretario general de Gobierno del es-
tado de Guerrero, en el que sefialo que estaba dando cum-
plimiento a las medidas precautorias solicitadas en favor de
los familiares de una de las victimas que perdio la vida.

104. Oficio nimero 042, del 17 de enero de 2012, emitido
por la subsecretaria de Gobierno para Asuntos Juridicos y
Derechos Humanos del estado de Guerrero, en el que se in-
formd que se inicié un Procedimiento Administrativo Dis-
ciplinario en la Contraloria Interna de esa entidad federati-
va en contra de 23 servidores publicos de la Procuraduria
General de Justicia, el cual se complementd con el diverso
069/2012, del 20 de enero de 2011, suscrito por el subpro-
curador Juridico y de Atencion a Victimas del Delito de la
Procuraduria General del estado de Guerrero, en el que in-
formd que se inicié un Expediente Administrativo S/N en

contra de 25 servidores publicos de la Procuraduria Gene-
ral de Justicia del Estado de Guerrero, y no de 23, como se
habia sefialado en el primer escrito.

105. Oficio nimero 54, del 17 de enero de 2012, en el que
la subsecretaria de Gobierno para Asuntos Juridicos y De-
rechos Humanos del estado de Guerrero sefialé que el dia
13 del mes y afio citados se inici6 el Procedimiento de In-
vestigacion Administrativa Numero 1, a 34 elementos de la
Secretaria de Seguridad Publica y Proteccion Civil del es-
tado de Guerrero.

106. Oficio nimero CGE-DGJ-0179/2012, del 24 de enero
de 2012, suscrito por el contralor general del estado de
Guerrero, en el que menciond que se inicio la Investigacion
Administrativa Numero 8, para determinar la posible res-
ponsabilidad de los servidores pUblicos de esa entidad fe-
derativa que intervinieron en los hechos del 12 de diciem-
bre de 2011.

107. Oficio numero SGG/JF/000/2012/0000026, del 15 de
febrero de 2012, suscrito por el secretario general de Go-
bierno del estado de Guerrero, a través del cual detallo la
actualizacion de las acciones realizadas por el gobierno de
esa entidad federativa, relativas al caso Ayotzinapa, asi co-
mo el estado que guardaban los Expedientes Administrati-
vos Numeros 3, 5, 9, 10, 11y 12, precisando que el dia de
los hechos, 26 policias ministeriales acudieron armados, y
anexo la siguiente documentacion:

a. Oficios nimeros CGA/SEG/2012/046, del 25 de ene-
ro de 2012, y DGAVDSC/0138/2012, del dia 26 del mes
y afio citados, firmados por la coordinadora general de
Asesores de la Secretaria de Educacion de Guerrero y
por la directora general de Atencion a Victimas del De-
lito y Servicios a la Comunidad de la Procuraduria Ge-
neral de Justicia del Estado de Guerrero, respectiva-
mente, a través de los cuales exhibieron la constancia de
inscripcion de los hijos de las victimas a diversas ins-
tancias educativas, asi como los estudios socioeconomi-
cos realizados a sus familiares.

b. Oficio numero DGAVDSC/0144/2012, del 27 de ene-
ro de 2012, suscrito por la directora general de Atencion
a Victimas del Delito y Servicios a la Comunidad de la
Procuraduria General de Justicia del Estado de Guerre-
ro, por el que remitio copia de los expedientes de las
personas que han sido atendidas en su condicion de vic-
timas, ofendidos y testigos.
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¢. Oficio nimero DGAVDSC/0191/2012, del 8 de fe-
brero de 2012, firmado por la directora general de Aten-
cion a Victimas del Delito y Servicios a la Comunidad
de la Procuraduria General de Justicia del Estado de
Guerrero, en el que describid la atencion psicoldgica
proporcionada a las victimas.

d. Comunicados oficiales, de los dias 11 a 14 de febrero
de 2012, en los que se indicd que el gobierno del estado
de Guerrero y la Comision Civil de Interlocucion para
Resolver el Conflicto iniciaron un dialogo, a fin de for-
talecer el nivel educativo en la Escuela Normal Rural
“Raul Isidro Burgos” de Ayotzinapa.

e. Oficio nimero CGE-DGJ-0341/2011, del 14 febrero
de 2012, suscrito por el contralor general del estado de
Guerrero, mediante el cual remiti¢ copia certificada del
Expediente Administrativo Ndmero 13, instaurado en
contra de AR7, exsecretario de Seguridad Publica y Pro-
teccion Civil; AR4, subsecretario de Prevencion y Ope-
racion Policial, asi como del ex director general de
Trénsito, Caminos, Puertos y Aeropuertos; asimismo,
anexo copia del Expediente Administrativo Numero 14,
en contra de AR5, ex procurador general de Justicia de
la citada entidad federativa, asi como la referencia del
inicio de los Expedientes Administrativos Numeros 2 y
4.

f. Oficios nimeros PGJE/SP/00329/2012, PGJE/SP/
00330/2012, PGJE/SP/00331/2012, PGJE/SP/00332/
2012, PGJE/SP/00333/2012, PGJE/SP/00338/2012 y
PGJE/SP/00339/2012, del 14 de febrero de 2012, me-
diante los cuales el subprocurador de Control Regional
y Procedimientos Penales, encargado del despacho de la
Procuraduria General de Justicia Estatal, removio de sus
cargos a diversos servidores publicos, entre ellos a
AR10, coordinador de zona de la citada dependencia.

g. Informe en el que se proporcionan detalles de la si-
tuacion juridica de diversos servidores puablicos dentro
del Expediente Administrativo Ndmero 3.

h. Oficio nimero PGJE/CI/025/2012, del 7 de febrero
de 2012, suscrito por el contralor interno de la Procura-
duria General de Justicia del Estado de Guerrero, por el
que dio a conocer la situacion de los procedimientos ad-
ministrativos.

I. Informacion relativa al Expediente Administrativo
NUmero 1, instaurado en contra de personal de la Secre-

taria de Sequridad Publica y Proteccion Civil del estado
de Guerrero que intervino en el operativo del 12 de di-
ciembre de 2011.

j. Oficio numero PGJ/SP/0314/2012, del 13 de febrero
de 2012, suscrito por el subprocurador de Control Re-
gional y Procedimientos Penales encargado del despa-
cho de la Procuraduria General de Justicia del Estado de
Guerrero, por el que indico que se ejercito accion penal,
sin detenido, en contra de AR8 y AR11, policias minis-
teriales, por los delitos de homicidio calificado en agra-
vio de V1y V2, homicidio calificado en grado de tenta-
tiva en detrimento de V5 y abuso de autoridad en
perjuicio de la sociedad, precisando que la Causa Penal
NUmero 1 se encuentra en tramite, asi como la situacion
de otras investigaciones.

k. Constancias relativas a la atencion que la Direccion
General a Victimas del Delito y Servicios a la Comuni-
dad de la Procuraduria General de Justicia del Estado de
Guerrero ha brindado a las personas que resultaron afec-
tadas con motivo de los hechos.

108. Oficio nimero DADH-416, del 16 de marzo de 2012,
suscrito por la subsecretaria de Gobierno para Asuntos Ju-
ridicos y Derechos Humanos de la Secretaria General de
Gobierno del estado de Guerrero, mediante el cual remitio
a esta Comision Nacional informacion actualizada sobre
las acciones realizadas con motivo de los hechos, de la que
destaco:

a. Minuta de acuerdos relativa a la reunion de trabajo
celebrada el 17 de febrero de 2012, entre los familiares
de V1y V2, con el coordinador general de Proyectos
Estratégicos del Poder Ejecutivo del Estado y con el re-
presentante de la Comision de Interlocucion para aten-
der el caso de Ayotzinapa.

b. Propuesta de indemnizacion econémica como parte
de la reparacion del dafio para los familiares de V1'y
V2, sin fecha ni firma de suscripcion.

¢. Copia de la convocatoria para participar en el concur-
so de eleccion de aspirantes para el ciclo escolar 2012-
2013, que impartira la Escuela Normal Rural “Radl Isi-
dro Burgos”, de Ayotzinapa, Guerrero, del 5 de marzo
de 2012.

d. Plan Integral de Reparacion del Dafio para las Victi-
mas afectadas por los acontecimientos del 12 de di-
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ciembre de 2011, publicado en el Periodico Oficial del
Gobierno del Estado de Guerrero, del 6 de marzo de
2012.

e. Informe sobre las acciones realizadas a favor de las
victimas de los hechos ocurridos el 12 de diciembre de
2011, relativas a la atencion juridica, social y psicoldgi-
ca brindada a través de la Direccion General de Aten-
cion a Victimas del Delito y Servicios a la Comunidad
de la Procuraduria General de Justicia del Estado de
Guerrero, del 1 de febrero al 15 de marzo de 2012.

b. Procuraduria General de Justicia

109. Oficio nimero PGJE/FEPDH/4650/2011, del 23 de
diciembre de 2011, suscrito por la fiscal especializada para
la Proteccion de Derechos Humanos de la Procuraduria
General de Justicia del Estado de Guerrero, por el que la re-
ferida dependencia rindio el informe que le fue solicitado
por esta Comision Nacional y al que anexo diversa docu-
mentacion, de la que destaco:

a. Oficio numero PGJE/DGPM/AG/DC/3103/2011, del
20 de diciembre de 2011, suscrito por ARG, entonces di-
rector general de la Policia Ministerial del estado de
Guerrero, en el que preciso que AR5, ex procurador ge-
neral de Justicia le instruyé que enviara elementos de
esa corporacion al lugar de los hechos.

b. Lista del personal de la Policia Ministerial que parti-
cip6 en los hechos, enviada a través del oficio nimero
PGJE/DGPM/AG/3037/2011, el 14 de diciembre de
2011, por ARG, entonces director general de la citada
institucion.

¢. Certificados médicos de V6, V7, V8, V9, V10, V11,
V12, V13, V14, V15, V16, V17, V18, V19, V20, V21,
V22,V23,V24,V25,V26,V27,V28 y V29, y dos dic-
tamenes de necropsia enviados mediante el oficio nu-
mero PGJE/FEPDH/4295/2011, firmado por la fiscal
especializada para la Proteccion de Derechos Humanos.

110. Tarjeta informativa del 26 de diciembre de 2011, sus-
crita por la fiscal especializada para la Proteccion de los
Derechos Humanos de la Procuraduria General de Justicia
del Estado de Guerrero, en la que preciso que el dia de los
hechos, por instrucciones de AR5, ex procurador general
de Justicia de esa entidad federativa, se constituyd en el lu-
gar en gue sucedieron los mismos, percatandose que V1 'y
V2 se encontraban sin vida; asimismo, sefiald que poste-

riormente se traslado a las instalaciones en las que se en-
contraban detenidas 24 personas.

111. Oficio nimero PGJE/SJIAVD/1169/2011, del 29 de di-
ciembre de 2011, suscrito por el subprocurador Juridico y
de Atencion a Victimas del Delito, encargado del despacho
de la Procuraduria General de Justicia del Estado de Gue-
rrero, por el que remitid copia certificada de la Averigua-
cion Previa NUmero 4; asimismo, del oficio numero
PGJE/FEPDH/0088/2012, del 13 de enero de 2012, firma-
do por la fiscal especializada para la Proteccion de los De-
rechos Humanos de la referida Procuraduria, por el que
nuevamente envio copia certificada de la mencionada in-
dagatoria, en la que se encuentran glosadas las actuaciones
de las Averiguaciones Previas Nimeros 1, 2 y 3, de las que
destacan las siguientes:

a. Oficio nimero 14580, del 12 de diciembre de 2011,
suscrito por el agente del Ministerio Pablico de la cita-
da dependencia, por el que solicitd a ARG, ex director de
la Policia Ministerial del estado de Guerrero, investigar
los hechos en los que 1y V2 perdieron la vida.

b. Inspeccion ocular del 12 de diciembre de 2011, en la
que se hizo constar que personal actuante de esa depen-
dencia se traslad a la carretera federal México-Acapul-
co, frente al entronque a la colonia Verde de Tepango,
donde se observaron, entre otras cosas, dos cadaveres
del sexo masculino, varios automotores dafiados, una
estacion de gasolina con las bombas 1y 2 dafiadas por
fuego directo y se recolectaron varios casquillos, asi co-
mo diversas granadas de gas lacrimogeno.

¢. Ampliacion de la diligencia resefiada en el punto in-
mediato anterior, para la blsqueda y localizacion de in-
dicios, donde se dio fe de haber encontrado varios cas-
quillos percutidos y un cartucho (til; asimismo, AR10,
coordinador de zona de la Policia Ministerial de Procu-
raduria General de Justicia del Estado de Guerrero, se-
fiald que habian detenido a una persona que disparé un
rifle AK-47.

d. Fe ministerial de los cadaveres de V1y V2, del 12 de
diciembre de 2011.

e. Declaracion ministerial de 49, chofer de un vehicu-
lo de carga, del 12 de diciembre de 2011, en la que pre-
ciso las circunstancias de modo, tiempo y lugar en que
se desarrollaron los hechos, especificando que una pie-
dra rompi0 el vidrio lateral izquierdo de su unidad, gol-
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peandolo en la ceja izquierda, y ampliacion de declara-
cion del 3 de enero de 2012, en la que la victima indico
que no podia precisar qué le ocasiond la lesion.

f. Oficio nimero 11321, del 12 de diciembre de 2011,
suscrito por AR10, coordinador de zona de la Policia
Ministerial, dirigido al fiscal regional de la zona centro
de la Procuraduria General de Justicia del Estado de
Guerrero, mediante el cual dejo a disposicion de la au-
toridad ministerial a V6, V7, V8, V9, V10, V11, V12,
V13, V14, V15, V16, V17, V18, V19, V20, V21, V22,
V23, V24, V25, V26, V27, V28 y V29, por el delito de
dafios y lo que resultara, cometido en agravio de la ga-
solinera “Eva”, y al que anexo los certificados de inte-
gridad fisica de los mismos.

g. Declaracion ministerial del apoderado legal de la em-
presa Servicio Centro Comercial Chilpancingo, S. A. de
C. V., Estacion de Servicio 4033, del 12 de diciembre de
2011, en la que formuld denuncia por el delito de robo
de varios extinguidores, dafios y lo que resulte.

h. Declaracion ministerial de un empleado de la estacion
de gasolina 4033, del 12 de diciembre de 2011, en la que
narr6 el bloqueo de la carretera federal de Chilpancin-
go-Acapulco, por parte de los manifestantes, quienes
llevaban una garrafa de gasolina, misma que vaciaron
sobre las bombas despachadoras y les prendieron fuego.

i. Declaracion de un empleado de la estacion de gasoli-
na 4033, del 12 de diciembre de 2011, en la que sefiald
que la Policia Federal fue la primera en llegar al lugar
de los hechos; agreg6 que los manifestantes se llevaron
los extinguidores y dejaron una garrafa con gasolina so-
bre las bombas 1y 2, y después les prendieron fuego;
también refirid que escuchd detonaciones producidas
por disparos de arma de fuego, momento en que otro
empleado traté de controlar el incendio, sufriendo que-
maduras.

J. Declaraciones ministeriales de V50, V51 y V52, cho-
feres de autobus, del 12 de diciembre de 2011, quienes
relataron que fueron privados de su libertad por alum-
nos de Ayotzinapa, mismos que los obligaron a condu-
cir las unidades con las que bloquearon la carretera.

k. Constancia ministerial del 12 de diciembre de 2011,
en la que se hizo constar que se recibi¢ una llamada te-
lefonica de personal de la Clinica “Santa Fe”, informan-
do que a ese nosocomio habian llegado V3'y V4.

. Constancia ministerial del 12 de diciembre de 2011,
en el sentido de que se recibié una llamada de personal
de la Clinica Hospital del ISSSTE, en Chilpancingo,
Guerrero, en la que se informd que en ese lugar se en-
contraban V5 y un elemento de la Policia Federal que
presentaba un golpe contuso.

m. Declaraciones ministeriales de V3 y V4, del 12 di-
ciembre de 2011, en las que el primero de ellos sefialo
gue cuando se encontraba en la manifestacion recibid un
disparo, y el segundo precisé que los policias les dispa-
raron a matar.

n. Fe ministerial del 12 de diciembre de 2011, que re-
fiere las lesiones que presentaban V3 'y V4.

Ai. Declaracion ministerial rendida el 12 de diciembre de
2011, por el duefio de un camion de carga (trailer ama-
rillo) que fue dafiado el dia de los hechos.

0. Puesta a disposicion de V9, V12, V15 y V19, ante el
agente del Ministerio Publico, la cual se hizo constar en
el oficio nimero 11334, del 12 de diciembre de 2011,
suscrito por elementos de la Policia Ministerial del esta-
do de Guerrero, en el que precisaron que dichas perso-
nas les fueron entregadas por servidores publicos de la
Policia Federal.

p. Oficio nimero 11317, del 12 de diciembre de 2011,
suscrito por AR10, coordinador de zona de la Policia
Ministerial, y otros elementos de esa institucion, me-
diante el cual rindieron un informe sobre su interven-
cion en los hechos y en la detencion de una persona.

g. Acuerdo ministerial del 12 de diciembre de 2011,
donde se decret la retencion legal, como probables res-
ponsables a V6, V7, V8, V9, V10, V11, V12, V13, V14,
V15, V16, V17, V18, V19, V20, V21, V22, V23, V24,
V25, V26, V27, V28 y V29, por el delito de dafios co-
metido en agravio de la empresa de servicios Centro Co-
mercial Chilpancingo, S.A. de C.V., conocida como ga-
solinera “Eva”.

r. Constancia ministerial del 12 de diciembre de 2011,
levantada en la Clinica Hospital del ISSSTE de Chil-
pancingo, Guerrero, en la que se preciso que no fue po-
sible tomar la declaracion de V5, porque estaba siendo
intervenido quirdrgicamente.
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s. Dictamen de balistica forense del 12 de diciembre de
2011, realizado a 26 casquillos de diversos calibres.

t. Acuerdo del 12 de diciembre de 2011, por el que el
agente del Ministerio Publico de la Federacion de la
Procuraduria General de la Republica inicié la Averi-
guacion Previa Numero 1, por el delito de ataques a las
vias de comunicacion y lo que resulte.

u. Inspeccion ministerial del lugar de los hechos, reali-
zada por el agente del Ministerio Publico de la Federa-
cion de la Procuraduria General de la Republica, del 12
de diciembre de 2011, en la que se establecio que el
evento sucedid en el kilometro 007+500 de la autopista
nimero 95, en el tramo carretero Chilpancingo-Acapul-
co, a la altura del Centro Comercial “Galerias Chilpan-
cingo”, precisando que no se preservo debidamente el
lugar de los hechos y que en el mismo se encontraron
los cuerpos de V1y V2.

v. Inspeccion ministerial del 12 de diciembre de 2011,
realizada por el titular de la agencia del Ministerio PU-
blico Federal de la Procuraduria General de la Republi-
ca, en las instalaciones del Centro de Control, Comando
y Coémputo, conocido como C4, en la que preciso que se
entrevistd con AR4, entonces subsecretario de Preven-
cion y Operacion Policial de la Secretaria de Seguridad
Publica y Proteccion Civil del estado de Guerrero, y que
se obtuvo un video sobre los hechos.

w. Dictamen de balistica forense, del 12 de diciembre de
2011, emitido por un perito de la Coordinacion Estatal
de Servicios Periciales de la Delegacion Estatal en Gue-
rrero de la Procuraduria General de la Republica, en el
que se concluyd que uno de los autobuses de pasajeros
que se encontraba en el lugar de los hechos presentt da-
fios por proyectil de arma de fuego.

X. Dos dictamenes de necropsia practicados a V1y V2,
enviados al representante social de la Federacion, por el
perito médico-forense adscrito a la Coordinacion Esta-
tal de Servicios Periciales de la Delegacion de la Procu-
raduria General de la Repdblica en Guerrero.

y. Dos dictamenes de integridad fisica, de los dias 12 y
13 de diciembre de 2011, practicados a V5 por un peri-
to médico oficial de la Coordinacion Estatal de Servi-
cios Periciales de la Delegacion de la Procuraduria Ge-
neral de la Republica en Guerrero, en el ISSSTE de
Chilpancingo, de la citada entidad federativa, en los que

se determind que la victima presentd una lesion pene-
trante y saliente de hemitorax derecho, cuya naturaleza
no ponia en peligro la vida y tardaba en sanar mas de 15
dias.

z. Acuerdo de excarcelacion (sic) de V6, V7, V8, V9,
V10, V11, V12, V13, V14, V15, V16, V17, V18, V19,
V20, V21, V22,V23,V24,\V25, V26, V27,V28 y V29,
del 13 de diciembre de 2011, suscrito por el agente del
Ministerio Publico del Fuero Comun, adscrito a la Pro-
curaduria General de Justicia del Estado de Guerrero.

aa. Declaraciones ministeriales rendidas por V6, V8,
V9, V10, V11, V13, V17, V20, V22, V23, V24, V25,
V27, V28 y V29, el 13 de diciembre de 2011, ante el
agente del Ministerio Publico del Fuero Com(n de la
Procuraduria General de Justicia del Estado de Guerre-
ro, en las que los detenidos precisaron las circunstancias
de modo, tiempo y lugar en que sucedieron los hechos y
se llevo a cabo su detencion.

bb. Constancias ministeriales del 13 de diciembre de
2011, en las que se precisd que V7, V12, V15, V16,
V18, V19, V21y V26 se reservaron su derecho a decla-
rar.

cc. Acuerdo dictado por el agente del Ministerio Publi-
co del Fuero Comun, del 13 de diciembre de 2011, don-
de se resolvio girar oficio a AR7, entonces secretario de
Seguridad Publica y Proteccion Civil en el estado, para
que proporcionara los nombres completos de los ele-
mentos que participaron el dia de los hechos.

dd. Acuerdo y constancia dictados por el agente del Mi-
nisterio Pablico del Fuero Comun, el 13 de diciembre de
2011, en los que se precisd que se recibié una llamada
telefonica de la fiscal regional Zona Centro, en la que le
solicitd que le fuera remitida la Averiguacion Previa Nu-
mero 2, situacion que fue atendida mediante el oficio
nimero 14720.

ee. Acuerdo ministerial, del 13 de diciembre de 2011, en
el que se decreto la libertad provisional con las reservas
de ley a favor de V7, V8, V9, V10, V11, V12, V13, V14,
V15, V16, V17, V18, V19, V20, V21, V22, V23, V24,
V25, V26, V27,V28'y V29.

ff. Declaracion ministerial, del 13 de diciembre de 2011,
rendida por un testigo protegido, en la que precisé que
los primeros elementos policiales en llegar al lugar fue-
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ron los adscritos a la Policia Federal, asi como otras cir-
cunstancias de modo, tiempo y lugar en que se desarro-
[laron los hechos.

gg. Certificaciones médicas de V6, V7, V8, V9, V10,
V11, V12, V13, V14, V15, V16, V17, V18, V19, V20,
V21, V22,V23,V24,V25,V26,V27,V28 y V29 reali-
zadas el 13 de diciembre de 2011 por médicos legistas
de la Direccion General de Servicios Periciales de la
Procuraduria General de Justicia del Estado de Guerre-
ro.

hh. Oficio nimero PGJE/UAC/4078/2011, del 13 de di-
ciembre de 2011, suscrito por la jefa de la Unidad de Ar-
chivo Criminalistico, por el que inform¢ al agente del
Ministerio Pablico adscrito a la Fiscalia Regional de la
Zona Centro que s6lo dos de las personas detenidas con-
taban con antecedentes penales.

ii. Acuerdo dictado por el agente del Ministerio Publico
del Fuero Comun de la Procuraduria General de Justicia
del Estado de Guerrero, del 13 de diciembre de 2011, en
el que resolvio la libertad provisional de V6.

jJ- Acuerdo ministerial, del 13 de diciembre de 2011, pa-
ra solicitar al perito médico-legista determinara la edad
clinica probable respecto de V10, V14, V21y V22.

kk. Fe ministerial, del 13 de diciembre de 2011, en la
que se sefiald que en esa fecha se verificaron las lesio-
nes que presentaban V3y V4.

l. Dictamen en materia de planimetria forense, del 13
de diciembre de 2011, emitido por un perito de la sec-
cion de Topografia y Avalto de Inmuebles de la Procu-
raduria General de Justicia del Estado de Guerrero.

mm. Dictamen quimico, del 13 de diciembre de 2011,
emitido por un perito adscrito a la seccion de Quimica
Forense de la Direccion General de Servicios Periciales
de la Procuraduria General de Justicia del Estado de
Guerrero, en el que se determind gue no se encontraron
residuos de plomo y/o bario, en los cuerpos de V1y V2.

nn. Dictamen quimico-toxicoldgico, del 13 de diciem-
bre de 2011, practicado a los cuerpos de V1'y V2, por
un perito adscrito a la seccion de Quimica Forense de la
Direccion General de Servicios Periciales de la Procu-
raduria General de Justicia del Estado de Guerrero.

fifl. Prueba de Lunge aplicada, el 13 de diciembre de
2011, por un perito adscrito a la seccion de Quimica Fo-
rense de la Direccion General de Servicios Periciales de
la Procuraduria General de Justicia del Estado de Gue-
rrero, en la que se concluy6 que el arma de fuego AKS-
762 habia sido disparada.

00. Dictamen en materia de criminalistica de campo n0-
mero PGJE/DGSP/11401/2011, del 13 de diciembre de
2011, en el que se indicd el probable tipo y caracteristi-
cas de las armas de fuego con las que fueron privados de
la vida V1'y V2, asi como la posible ubicacion de sus
victimarios.

pp. Informe nimero PGJEG/DGSP/2011, del 13 de di-
ciembre de 2011, en el que un perito en materia de in-
cendios y explosivos de la Procuraduria General de Jus-
ticia del Estado de Guerrero preciso que el lugar en el
que ocurrid el siniestro no fue debidamente preservado.

qq. Acuerdo de traslado del personal de la Procuraduria
General de Justicia del Estado de Guerrero al area de de-
posito de vehiculos, del 13 de diciembre de 2011, a fin
de dar fe de los transportes afectados con motivo de los
hechos.

rr. Certificados médicos de integridad fisica, del 13 de
diciembre de 2011, en los que se establecid que V10,
V14,V21y V22 eran menores de edad.

ss. Dictamen en materia de criminalistica de campo, del
13 de diciembre de 2011, en el que un perito adscrito a
la Coordinacion Estatal de Servicios Periciales de la De-
legacion Estatal de la Procuraduria General de la Repu-
blica en Guerrero, en el que precisé la ubicacion del lu-
gar de los hechos.

tt. Informe numero JRAFI/GRO/UAMMY/2505/2011,
del 13 de diciembre de 2011, enviado por tres policias
federales ministeriales al agente del Ministerio Piblico
de la Federacion en Chilpancingo, Guerrero, por medio
del cual informaron que en los hechos sucedidos el dia
12 del mes y afio citados, elementos de la Policia Fede-
ral aseguraron a 20 personas.

uu. Dos declaraciones rendidas por AR11, policia mi-
nisterial adscrito a la Procuraduria General de Justicia
del Estado de Guerrero, los dias 13 y 15 de diciembre de
2011, ante el agente del Ministerio Publico de la Fede-
racion en Chilpancingo, Guerrero.
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w. Prueba de Griess realizada el 13 de diciembre de
2011 por un perito quimico-oficial de la Direccion Ge-
neral de Coordinacion de Servicios Periciales de Procu-
raduria General de la RepUblica a 60 armas de la Policia
Federal adscrita a la Secretaria de Seguridad Pablica Fe-
deral, cinco de la Policia Ministerial perteneciente a la
Procuraduria General de Justicia y tres de la Policia Es-
tatal de la Secretaria de Seguridad PUblica y Proteccion
Civil, ambas del estado de Guerrero.

ww. Certificado médico realizado por un perito médico-
oficial de la Procuraduria General de la Republica a /5.

XX. Parte informativo del 13 de diciembre de 2011, sus-
crito por dos policias adscritos a la Division de Fuerzas
Federales de la Policia Federal.

yy. Dictamen de balistica forense, del 14 de diciembre
de 2011, en el que un perito adscrito a la Direccion de
Servicios Periciales de la Procuraduria General de Jus-
ticia del Estado de Guerrero determind que 11 casqui-
llos correspondian al calibre 7.62 N, siete al calibre 450
Bushmaster y dos al calibre 0.223.

zz. Dictamen en materia de quimica forense, del 14 de
diciembre de 2011, en el que se establecio que las mues-
tras tomadas en ambas manos y antebrazos de cinco
agentes de la Policia Ministerial resultaron negativas a
elementos de plomo y bario.

aaa. Dictamen en quimica, del 14 de diciembre de 2011,
en el que se concluy6 que la sustancia de olor penetran-
te que se encontraba en el interior de los 25 envases ase-
gurados el dia de los hechos, asi como en trapos, co-
rrespondia a hidrocarburo derivado del petroleo.

bbb. Once declaraciones rendidas los dias 13 y 14 de di-
ciembre de 2011, por ARS8, coordinador de grupo de la
Policia Ministerial, y cuatro policias ministeriales de la
Procuraduria General de Justicia del Estado de Guerre-
ro, asi como por seis policias adscritos a la Secretaria de
Seguridad Publica y Proteccion Ciudadana.

ccc. Declaracion de un testigo de los hechos, rendida el
13 de diciembre de 2011, ante el agente del Ministerio
Publico del Fuero Comdn, en la que preciso las circuns-
tancias en que ocurrieron los acontecimientos.

ddd. Dictamen en materia de avallo de bienes inmue-
bles, realizado el 13 de diciembre de 2011, por un peri-

to en materia de Topografia, Construccion y Avalto de
Bienes Inmuebles, respecto de los dafios que presenta-
ron las bombas 1y 2 en la estacion de gasolina 4033.

eee. Lista de “treintailn” elementos adscritos a la Se-
cretaria de Seguridad Publica y Proteccion Civil del es-
tado de Guerrero que participaron en los hechos, asi co-
mo del equipo antimotin que portaban, enviada por el
encargado del despacho de la misma, a través del oficio
nimero 0644/2011, del 13 de diciembre de 2011, al re-
presentante social del Fuero Comdn.

fff. Oficio nimero PGJE/DGPM/AG/3037/2011, del 14
de diciembre de 2011, suscrito por AR6, entonces direc-
tor general de la Policia Ministerial, en el que sefial6
que en el operativo del dia 12 del mes y afio citados, par-
ticiparon 73 elementos de la citada corporacion, preci-
sando que solamente cinco de ellos portaban armas de
fuego.

ggg. Inspeccion ocular del 14 de diciembre de 2011,
donde personal de la Procuraduria General de Justicia
del Estado de Guerrero se constituy6 en el Hospital
“Santa Fe”, y en el que recopilaron copia certificada del
expediente clinico de V3'y V4, asi como un fragmento
de la camisa de plomo de un proyectil Gnico de arma de
fuego extraido a este Gltimo.

hhh. Oficio nimero PGR/AFI/JRGR0O/2532/2011, del
14 de diciembre de 2011, suscrito por agentes federales
de Investigacion, donde sefialaron al representante so-
cial de la Federacion que personal de la Procuraduria
General de Justicia del Estado de Guerrero identifico a
ARS8, coordinador de grupo, y AR11, policia, adscritos a
la Policia Ministerial que aparecieron en fotografias
portando armas.

iii. Notificacion de atraccion de la Averiguacion Previa
NOmero 2, enviada a través del oficio nimero
SCRPPA/118323/2011, del 14 de diciembre de 2011,
por la subprocuradora de Control Regional de Procedi-
mientos Penales y Amparo de la Procuraduria General
de la Republica, al encargado del despacho de la Procu-
raduria General de Justicia del Estado de Guerrero.

jli- Oficio nimero SCRPPA/118323/2011, del 14 de di-
ciembre de 2011, suscrito por la subprocuradora de
Control Regional de Procedimientos Penales y Amparo
de la Procuraduria General de la Republica, por el cual
le informé al encargado del despacho de la Procuradu-
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ria General de Justicia del Estado de Guerrero que esa
institucion ejercio facultad de atraccion para conocer de
la Averiguacion Previa NUmero 2.

kkk. Dictamen pericial en materia de criminalistica de
campo nimero PGJE/DGSP/11494/2011, del 14 de di-
ciembre de 2011, suscrito por un perito técnico en cri-
minalistica de campo de la Procuraduria General de Jus-
ticia del Estado de Guerrero.

l1I. Dictamen de balistica de efectos, emitido el 15 de di-
ciembre de 2011, por un perito de la Direccion General
de Servicios Periciales de la Procuraduria General de
Justicia del Estado de Guerrero, en el que precisé que
los dafios a vehiculos fueron producidos por proyectiles
de arma de fuego.

mmm. Acuerdo de remision de la Averiguacion Previa
NUmero 2, del 15 de diciembre de 2011, suscrito por la
fiscal regional Zona Centro de la Procuraduria General
de Justicia del Estado de Guerrero.

nnn. Declaracion ministerial rendida el 15 de diciembre
de 2011 por el apoderado legal de la estacion de gasoli-
na 4033, ante el agente del Ministerio Publico de la Fe-
deracion adscrito a la Direccion General de Control de
Averiguaciones Previas de la Subsecretaria de Control
Regional de Procedimientos Penales y Amparo, de la
Procuraduria General de la Republica.

fAfifi. Declaracion rendida el 15 de diciembre de 2011,
por AR12, subdirector de Analisis Politico Social del
Sistema Estatal de Informacion ante el agente del Mi-
nisterio Pablico de la Federacion adscrito a la Direccion
General de Control de Averiguaciones Previas de la
Subsecretaria de Control Regional de Procedimientos
Penales y Amparo, de la Procuraduria General de la Re-
publica.

000. Dictamen de representacion grafica, emitido el 15
de diciembre de 2011, por un perito oficial en fotografia
forense de la Coordinacion Estatal de Servicios Pericia-
les de la Procuraduria General de la Republica, en rela-
cion con los vehiculos de la Policia Federal de la Secre-
taria de Seguridad Publica Federal que resultaron
dafiados.

ppp. Cinco declaraciones rendidas el 15 de diciembre de
2011, por servidores publicos adscritos al Depdsito de
Armamento de la Procuraduria General de Justicia del

Estado de Guerrero, ante el agente del Ministerio Publi-
co de la Federacion, adscrito a la Direccion General de
Control de Averiguaciones Previas de la Procuraduria
General de la Republica.

qqq. Declaracion rendida el 15 de diciembre de 2011
por una persona que se encontraba trabajando en el C4
el dia los hechos, ante el agente del Ministerio Piblico
de la Federacion, adscrito a la Direccion General de
Control de Averiguaciones Previas de la Procuraduria
General de la Republica.

rrr. Acuerdo de convalidacion de diligencias practicadas
dentro de la Averiguacion Previa Numero 2, del 15 de
diciembre de 2011, dictado en la Averiguacion Previa
NUmero 3.

sss. Declaraciones rendidas el 15 de diciembre de 2011,
por 10 elementos de la Policia Federal, perteneciente a
la Secretaria de Seguridad Publica, entre ellos AR2, ti-
tular de la Estacion Chilpancingo de la Policia Federal,
con relacion a los hechos sucedidos el dia 12 del mes'y
afio citados.

ttt. Acuerdo de acumulacion de dia 16 de diciembre de
2011, emitido por el agente del Ministerio Pablico de la
Federacion adscrito a la Direccion General de Control
de Averiguaciones Previas de la Subprocuraduria de
Control Regional de Procedimientos Penales y Amparo
de la Procuraduria General de la Republica.

uuu. Declaracion ministerial rendida el 16 de diciembre
de 2011, por un elemento adscrito a la Policia Federal de
la Secretaria de Seguridad Publica Federal, quien sefia-
16 que el dia de los hechos permaneci6 en las instala-
ciones de su corporacion.

vvv. Acuerdo del 16 de diciembre de 2011, a través del
cual, el agente del Ministerio Publico de la Federacion
de la Procuraduria General de la Republica ordend re-
mitir el desglose de la Averiguacion Previa Numero 3, a
su similar del Fuero ComUn en Chilpancingo, Guerrero,
asi como a los 12 detenidos.

www. Declaracion ministerial rendida por AR1, director
de la 3a. Compafiia de la 15a. Unidad de Apoyo a Ope-
rativos Conjuntos, de la Policia Federal, el 16 de di-
ciembre de 2011, en la que sefial6 que acudio al lugar de
los hechos, junto con 50 elementos sin equipo antimo-
tin, asi como en seis unidades de esa corporacion.
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xxx. Declaraciones ministeriales rendidas el 16 de di-
ciembre de 2011 por 28 elementos de la Policia Federal,
pertenecientes a la Secretaria de Seguridad Publica Fe-
deral, en las que precisaron las circunstancias de modo,
tiempo y lugar de como se desarrollaron los hechos.

yyy. Ratificaciones de declaraciones ministeriales rendi-
das el 27 de diciembre de 2011, por seis policias minis-
teriales ante el agente del Ministerio Publico del Fuero
Comun adscrito a la Direccion General de Control de
Averiguaciones Previas de la Procuraduria General de
Justicia del Estado de Guerrero.

zzz. Ratificaciones de declaraciones ministeriales rendi-
das el 27 de diciembre de 2011, por seis policias estata-
les ante el agente del Ministerio Publico del Fuero Co-
mun adscrito a la Direccion General de Control de
Averiguaciones Previas de la Procuraduria General de
Justicia del Estado de Guerrero.

aaaa. Entrevista de testigo de identidad a familiares de
V48, del 1 de enero de 2012, con el objetivo de iniciar
una denuncia de hechos con motivo de su fallecimiento.

bbbb. Declaracion de AR4, ex subsecretario de Preven-
cion y Operacion Policial de la Secretaria de Seguridad
Publica y Proteccion Civil del estado de Guerrero, del 2
de enero de 2012, en la que manifestd que los elemen-
tos que lo acompafiaron como parte de su escolta si iban
armados; ademas, indico que AR2, titular de la Estacion
Chilpancingo de la Policia Federal, le solicitd apoyo y
fue quien autorizo éste fue AR7, entonces secretario de
Seguridad Publica y Proteccion Civil.

ccee. Constancia y fe ministerial del 4 de enero de 2012,
en la que se hizo constar que se recibid la Carpeta de In-
vestigacion Numero 1, relativa al fallecimiento de V48.

dddd. Ampliacion de declaracion ministerial, rendida el
5 de enero de 2012 por un despachador de la estacion de
gasolina 4033, ante el agente del Ministerio Publico del
Fuero Comun adscrito a la Direccion General de Con-
trol de Averiguaciones Previas de la Procuraduria Gene-
ral de Justicia del Estado de Guerrero.

eeee. Ampliacion de declaracion ministerial rendida el 5
de enero de 2012, por un empleado de la estacion de ga-
solina 4033, ante el agente del Ministerio Publico del
Fuero Comun adscrito a la Direccion General de Con-
trol de Averiguaciones Previas.

ffff. Ampliacion de declaracion ministerial, rendida el 6
de enero de 2012 por el apoderado legal de la empresa
Centro Comercial Chilpancingo, S. A. de C. V,, ante el
agente del Ministerio Publico del Fuero Comun adscri-
to a la Direccion General de Control de Averiguaciones
Previas de la Procuraduria General de Justicia del Esta-
do de Guerrero.

0999. Dos declaraciones rendidas los dias 6 y 8 de ene-
ro de 2012 por AR11, elemento adscrito a la Policia Mi-
nisterial ante el agente del Ministerio Publico del Fuero
Comun de la Procuraduria General de Justicia del Esta-
do de Guerrero.

hhhh. Declaracion ministerial del encargado de mante-
nimiento de la estacion de gasolina 4033, rendida el 9 de
enero de 2012, ante el agente del Ministerio Publico del
Fuero Coman.

iiii. Declaracion ministerial rendida el 9 de enero de
2012 por el propietario de un negocio que sufrid dafios,
ante el agente del Ministerio Publico del Fuero Comun
de la Procuraduria General de Justicia del Estado de
Guerrero.

jlij- Declaracion ministerial rendida el 9 de enero de
2012 por un periodista, en la que sefial que la ventani-
lla del lado izquierdo de un trailer amarillo, que se en-
contraba en el lugar de los hechos, sufri6 dafios por dis-
paro de proyectil de arma de fuego.

kkkk. Declaracion rendida el 9 de enero de 2012 por un
empleado de la estacion de gasolina ante el agente del
Ministerio Publico del Fuero Comun de la Procuraduria
General de Justicia del Estado de Guerrero.

[11l. Declaracion rendida el 9 de enero de 2012 por el
duefio de un negocio que se encuentra en las inmedia-
ciones del lugar en el que sucedieron los hechos, ante el
agente del Ministerio Publico del Fuero Com(n de la
Procuraduria General de Justicia del Estado de Guerre-
ro, en la que precisé que escuchd por 20 minutos deto-
naciones producidas por proyectil de arma de fuego.

mmmm. Declaracion ministerial rendida el 9 de enero
de 2012 por un empleado de la gasolinera ante el agen-
te del Ministerio Publico del Fuero Comun de la Procu-
raduria General de Justicia del Estado de Guerrero.
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nnnn. Declaracion ministerial rendida el 9 de enero de
2012 por otro empleado de la gasolinera ante el agente
del Ministerio Publico del Fuero Comun de la Procura-
duria General de Justicia del Estado de Guerrero.

AAAA. Declaracion ministerial rendida el 10 de enero de
2012 por ARG, ex director de la Policia Ministerial, an-
te el agente del Ministerio PUblico del Fuero Comdn de
la Procuraduria General de Justicia del Estado de Gue-
[rero.

112. Desistimiento de V6, del 11 de marzo de 2012, res-
pecto de la denuncia presentada que sirvio para iniciar la
Averiguacion Previa Numero 7, instruida en contra de ser-
vidores publicos de la Procuraduria General de Justicia del
Estado de Guerrero, por los delitos de tortura y los que re-
sultaran en su agravio.

¢. Secretaria de Seguridad Publica y Proteccion Civil

113. Informe rendido por el encargado del despacho de la
Secretaria de Seguridad Publica y Proteccion Civil del es-
tado de Guerrero a este Organismo Nacional, mediante el
oficio nimero 657/2011, del 22 de diciembre de 2011, y al
que anex¢ diversa documentacion, de la que destaco:

a. Tarjeta informativa nimero 0833, del 12 de diciembre
de 2011, suscrita por AR13, coordinador de Seguridad
Publica y Proteccion Civil del estado de Guerrero, Re-
gion Centro, en relacion con los hechos.

b. Registro de las 57 llamadas que se recibieron en la ci-
tada dependencia estatal el 12 de diciembre de 2011,
con motivo de los hechos.

¢. Informe nimero 2744/2011, del 22 de diciembre de
2011, suscrito por el encargado de la Subsecretaria de
Prevencion y Operacion Policial del estado de Guerrero,
en el que indico que 27 elementos de esa dependencia
participaron en los hechos, precisando los nombres de
seis de ellos que se encontraban armados.

d. Dos fatigas del personal de la Secretaria de Seguridad
Publica y Proteccion Civil del estado de Guerrero que
participd en los hechos, y en la que ademas se precisa-
ron sus cargos, los datos de los vehiculos que utilizaron
y la ficha personal de cada uno.

114. Informe suscrito por la jefa de la Unidad de Asuntos
Juridicos y Derechos Humanos de la Secretaria de Seguri-

dad Pdblica y Proteccion Civil del estado de Guerrero, en-
viado a este Organismo Nacional mediante el oficio nime-
ro 0017/2012, del 3 de enero de 2012, y al que anexo el si-
milar nimero 0009/2012, del 2 de enero de ese mismo afio,
firmado por el comandante regional de la Policia Estatal,
Region de Acapulco, en el que negd haber participado en la
revision de vehiculos o personas que transitaron por el lu-
gar sefialado por los estudiantes de la Escuela Normal Ru-
ral de Ayotzinapa.

115. Informe numero UCAI/3419/11, del 18 de enero de
2012, a través del cual el jefe de la Unidad de Contraloria
y Asuntos Internos de la Secretaria de Seguridad Pablica y
Proteccion Civil del estado de Guerrero preciso las medi-
das implementadas contra los servidores publicos involu-
crados en los hechos del 12 de diciembre de 2011.

L. INFORMES DE LAS AUTORIDADES DEL MUNI-
CIP1O DE CHILPANCINGO DE LOS BRAVO, GUE-
RRERO

116. Informe nimero SG/DAJ/1056/2011, del 16 de di-
ciembre de 2011, suscrito por el secretario general del mu-
nicipio de Chilpancingo de los Bravo, Guerrero, en el que
menciono que las medidas precautorias que le fueron soli-
citas por este Organismo Nacional serian tomadas en con-
sideracion; asimismo, indict que ningun policia preventivo
municipal particip6 en los hechos.

117. Informe numero PM/001/2012, del 14 de enero de
2012, suscrito por el presidente municipal constitucional
de Chilpancingo de los Bravo, Guerrero, mediante el cual
informo a este Organismo Nacional que no hubo participa-
cion de la policia preventiva municipal en los hechos ocu-
rridos; sin embargo, preciso que 12 elementos de la policia
preventiva estatal que estaban comisionados fueron con-
centrados en el cuartel para que se trasladaran al lugar del
evento.

I11. SITUACION JURIDICA

118. EI 12 de diciembre de 2011, un grupo de 300 personas
aproximadamente, integrado por estudiantes de la Escuela
Normal Rural “Radl Isidro Burgos”, de Ayotzinapa, muni-
cipio de Tixtla, Guerrero, y otros colectivos, realizaron una
manifestacion en la carretera federal nimero 95, conocida
como “Autopista del Sol”, en el inicio del tramo Chilpan-
cingo-Acapulco, lugar en el que ambos sentidos de la cir-
culacion quedaron obstruidos.
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119. Posteriormente, servidores pablicos adscritos a la Po-
licia Federal, perteneciente a la Secretaria de Seguridad
Publica Federal, asi como elementos de la Procuraduria
General de Justicia y de la Secretaria de Seguridad Publica
y Proteccion Civil, estas dos ultimas del estado de Guerre-
ro, arribaron al lugar a fin de dispersar a los manifestantes,
suscitandose un enfrentamiento que trajo como resultado
violaciones graves a los derechos humanos.

120. Con motivo de estos hechos, V1y V2 perdieron la vi-
da a consecuencia de heridas producidas por proyectil de
arma de fuego; V3, V4 y V5 resultaron heridos por pro-
yectiles de arma de fuego; V6, V7, V8, V9, V10, V11, V12,
V13, V14, V15, V16, V17, V18, V19, V20, V21, V22,
V23, V24,V25, V26, V27, V28 y V29 fueron detenidos y
puestos a disposicion del agente del Ministerio Piblico del
Fuero Comun del Distrito Judicial de los Bravo, en Chil-
pancingo, Guerrero; V7, V8, V9, V10, V11, V12, V13,
V14, V15, V16, V17, V18, V19, V20, V21 y V22 presen-
taron lesiones, y V6 resultd victima de tortura.

121. Por otro lado, las victimas manifestaron que V30,
V31, V32, V33, V34, V35, V36, V37, V38, V39, V40,
V41, V42, V43, V44, V45, V46 y VAT fueron detenidas y
llevadas a un cuartel de la Policia Federal, en la ciudad de
Chilpancingo, sin que se les iniciara procedimiento alguno
previamente; posteriormente, luego de ser objeto de tratos
indignos, fueron puestas en libertad.

122. V48, quien se encontraba laborando en una gasoline-
ra, resulté herido de gravedad al intentar contener el fuego
ocasionado en una de las bombas de gasolina de ese esta-
blecimiento; dias después perdio la vida a consecuencia de
las lesiones.

123. Por su parte, V49, chofer de un vehiculo de carga, per-
sona ajena al evento, resultd herido por proyectil de arma
de fuego; V50, V51 y V52, conductores de autobuses, fue-
ron privados de su libertad, a fin de que trasladaran en ve-
hiculos de transporte publico a un grupo de manifestantes.

124. Por lo anterior, se iniciaron las siguientes indagato-
rias:

a. Averiguacion Previa NOimero 1, del 12 de diciembre
de 2011, iniciada en la Delegacion Estatal de la Procu-
raduria General de la Republica en Guerrero, por el de-
lito de ataques a las vias de comunicacion y lo que re-
sultara.

b. Averiguacion Previa Nimero 2, del 12 de diciembre
de 2011, iniciada por la Procuraduria General de Justi-
cia del Estado de Guerrero, por el delito de dafio en pro-
piedad ajena, en contra de V6, V7, V9, V10, V11, V12,
V13, V14, V15, V16, V17, V18, V19, V20, V21, V22,
V23, V24, V25, V26, V27, V28, V29 y de quienes re-
sultaran responsables; sin embargo, toda vez que no se
encontraron elementos suficientes para procesarlas, al
dia siguiente se decreto su libertad.

¢. Es importante precisar que el 14 de diciembre de 2011
la subprocuradora de Control Regional de Procedimien-
tos Penales y Amparo de la Procuraduria General de la
Republica, mediante el oficio nimero SCRPPA/118323/
2011, ejercio facultad de atraccion para conocer de la
Averiguacion Previa Numero 2.

d. Ante ello, a través del oficio nimero PGJE/FRZC/
1382/2011, del 15 de diciembre de 2011, la fiscal regio-
nal de la Zona Centro de la Procuraduria General de Jus-
ticia del Estado de Guerrero, remitio la citada indagato-
ria al agente del Ministerio Piblico de la Federacion
adscrito a la Delegacion de la PGR en esa entidad fede-
rativa.

e. Averiguacion Previa Namero 3, iniciada el 15 de di-
ciembre de 2011, por declinacion de competencia de la
Averiguacion Previa Nimero 1, en razon de especiali-
dad a la Subprocuraduria de Control Regional, Procedi-
mientos Penales y Amparo, de la PGR, para investigar,
ademas, los homicidios de V1y V2.

f. Averiguacion Previa NUmero 4, iniciada como des-
glose de la Averiguacion Previa Numero 3, en la Fisca-
lia Especializada para la Investigacion de Delitos Gra-
ves de la Procuraduria General de Justicia del Estado de
Guerrero, el 16 de diciembre de 2011.

g. Averiguacion Previa Numero 5, desglose de la Averi-
guacion Previa Namero 4, para la investigacion del ho-
micidio de V48, iniciada el 16 de diciembre de 2011, a
la cual se agrego la Carpeta de Investigacion Numero 1,
abierta por los mismos hechos.

125. El 16 de diciembre de 2011, el agente del Ministerio
Publico adscrito a la Procuraduria General de Justicia del
Estado de Guerrero solicitd al juez en turno de Primera Ins-
tancia en Materia Penal del Distrito Judicial de los Bravo,
en Chilpancingo, Guerrero, el arraigo de 12 elementos de
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seguridad, seis pertenecientes a la Policia Ministerial de la
citada Procuraduria, y seis de la Secretaria de Seguridad
Publica y Proteccion Civil, solicitud que fue concedida el
dia 18 del mes y afio citados.

126. EI 13 de febrero de 2012 se sefial6 que el citado arrai-
go habia sido levantado respecto de 10 personas, y que el
26 de enero de 2012 se habia ejercitado accion penal sin
detenido en contra de AR8 y AR11, policias ministeriales
pertenecientes a la Procuraduria General de Justicia del Es-
tado de Guerrero, por el delito de homicidio calificado en
agravio de V1y V2, asi como por el homicidio calificado
en grado de tentativa en agravio de V5, y abuso de autori-
dad cometido en agravio de la sociedad.

127. Por ello, el Juzgado Primero Penal de Primera Instan-
cia en el Distrito Judicial de los Bravo, Guerrero, inicio la
Causa Penal Numero 1, autoridad que el 30 de enero de
2012 dicto auto de formal prision en contra de AR8 y
AR11, reclasificando el delito de homicidio calificado en
grado de tentativa por el de lesiones en agravio de V5.

128. Asimismo, la Procuraduria General de Justicia del Es-
tado de Guerrero inici6 diversas indagatorias con relacion
a los hechos, mismas que actualmente se encuentran en in-
tegracion y cuya prelacion fue la siguiente:

a. Averiguacion Previa NUimero 6, del 30 de diciembre
de 2011, iniciada por los delitos de tortura, lesiones y
abuso de autoridad, en agravio de V9, V15, V18, V19 y
otras personas.

b. Averiguacion Previa Namero 7, del 18 de enero de
2012, iniciada por el delito de tortura, en agravio de V6.

¢. Averiguacion Previa NUmero 8, iniciada el 8 de fe-
brero de 2012, en contra de diversos agentes de la Poli-
cia Estatal pertenecientes a la Secretaria de Seguridad
Publica y Proteccion Civil del estado de Guerrero, por
el delito de abuso de autoridad, en agravio de los mani-
festantes.

d. Averiguacion Previa Nimero 9, del 8 de febrero de
2012, iniciada por los delitos de lesiones y abuso de au-
toridad y lo que resulte, en agravio de dos periodistas.

e. Averiguacion Previa Numero 10, del 9 de febrero de
2012, por el delito de abuso de autoridad y lo que resul-
te en agravio de V25.

f. Averiguacion Previa Numero 11, iniciada el 10 de fe-
brero de 2012, en contra de elementos de la Policia Mi-
nisterial de la Procuraduria General de Justicia del Esta-
do de Guerrero, por el delito de robo en agravio de V17,
V20, V23, V24, V25, V27 y V29.

g. Averiguacion Previa Nimero 12, iniciada el 10 de fe-
brero de 2012, en contra de elementos de la Policia Mi-
nisterial del estado de Guerrero y quienes resultaran res-
ponsables, por los delitos de lesiones y tratos arbitrarios,
en agravio de V7, V16 'y V21, y quienes resultaren agra-
viados.

129. Por su parte, la Procuraduria General de la RepUblica
consigno el 8 de febrero de 2012 la Averiguacion Previa
NUmero 3, ante el Juzgado Primero de Distrito en Chilpan-
cingo, Guerrero, dando inicio a la Causa Penal Namero 2,
y con motivo de esa consignacion el Ministerio Publico de
la Federacion dejo un triplicado por el delito de ataques a
las vias generales de comunicacion y lo que resulte en la
Averiguacion Previa Nimero 13.

130. En ese orden de ideas, el 13 de diciembre de 2011 la
Unidad de Contraloria de Asuntos Internos de la Secretaria
de Seguridad Publica y Proteccion Civil del estado de Gue-
rrero inici6 el Expediente Administrativo Nimero 1, en
contra de 48 servidores publicos de esa institucion, del cual
a la fecha de emision de este pronunciamiento no se tuvie-
ron evidencias sobre su determinacion.

131. La Contraloria Interna de la Procuraduria General de
Justicia del Estado de Guerrero inici6 el Expediente Admi-
nistrativo NUmero 2, en contra de AR5, ex procurador ge-
neral de Justicia del estado de Guerrero, del cual a la fecha
de emision de este pronunciamiento no se tuvieron eviden-
cias sobre su determinacion.

132. El 22 de diciembre de 2011, la Contraloria Interna de
la Procuraduria General de Justicia del Estado de Guerrero
inicid el Expediente Administrativo Namero 3, en contra
de 12 servidores pUblicos de la Policia Ministerial del esta-
do de Guerrero, por diversas irregularidades, del cual a la
fecha de emision de este pronunciamiento no se tuvieron
evidencias sobre su determinacion.

133. La Contraloria Interna de la Procuraduria General de
Justicia del Estado de Guerrero inici6 el Expediente Admi-
nistrativo NUmero 4, en contra de AR5, ex procurador ge-
neral de Justicia del estado de Guerrero, del cual a la fecha
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de emision de este pronunciamiento no se tuvieron eviden-
cias sobre su determinacion.

134. El Expediente Administrativo Numero 5, instaurado
por la Contraloria Interna de la Procuraduria Estatal, el 30
de diciembre de 2011, en contra de 17 servidores publicos
de esa Procuraduria General de Justicia del Estado de Gue-
rrero, debido a que no preservaron el lugar de los hechos y
acudieron armados. A la fecha de emision de este pronun-
ciamiento no se tuvieron evidencias sobre su determina-
cion.

135. Por su parte, el Area de Quejas del Organo Interno de
Control en la Policia Federal, perteneciente a la Secretaria
de Seguridad Publica Federal, inici6 el Expediente Admi-
nistrativo Nimero 6, del cual a la fecha de emision de este
pronunciamiento no se tuvieron evidencias sobre su deter-
minacion.

136. Segun informacion proporcionada mediante el oficio
nlmero SSP/PF/OCG/0108/2012, del 20 de enero de 2012,
por el entonces comisionado general de la Policia Federal
perteneciente a la Secretaria de Seguridad Publica Federal,
con motivo de los hechos se inicio el Procedimiento Disci-
plinario NUimero 7, ante el Consejo Federal de Desarrollo
Policial de esa corporacion, en contra de AR1, director de
la 3a. Compafiia de la 15a. Unidad de Apoyo a Operativos
Conjuntos de la Division de Fuerzas Federales; AR14, co-
ordinador del Operativo Conjunto Guerrero Seguro, ads-
crito a la Division de Fuerzas Federales, y otros servidores
publicos. A la fecha de emision de este pronunciamiento no
se tuvieron evidencias sobre su determinacion.

137. De igual manera, el 20 de enero de 2011, el subpro-
curador Juridico y de Atencion a Victimas del Delito de la
Procuraduria General de Justicia del Estado de Guerrero,
mediante el oficio nimero 069/2012, que complementa el
diverso nimero 042, del 17 de enero de 2011, suscrito por
la subsecretaria de Gobierno para Asuntos Juridicos y De-
rechos Humanos del estado de Guerrero, informd que se
inicié un Expediente Administrativo S/N, en contra de 25
servidores publicos de la Procuraduria General de Justicia
del Estado de Guerrero.

138. La Contraloria General del estado de Guerrero inicid
el Expediente Administrativo Namero 8, para determinar la
posible responsabilidad de los servidores puablicos de esa
entidad federativa que intervinieron en los hechos del 12 de
diciembre de 2011, del cual a la fecha de emision de este

pronunciamiento no se tuvieron evidencias sobre su deter-
minacion.

139. Expediente Administrativo Numero 9, del 3 de febre-
ro de 2012, en contra de 11 servidores publicos de esa Pro-
curaduria General de Justicia del Estado de Guerrero, por
diversas irregularidades en la integracion de la Averigua-
cion Previa NUumero 4, del cual a la fecha de emision de es-
te pronunciamiento no se tuvieron evidencias sobre su de-
terminacion.

140. Expediente Administrativo Nimero 10, del 3 de fe-
brero de 2012, instaurado en contra de 16 servidores publi-
cos de la Procuraduria General de Justicia del Estado de
Guerrero por no preservar el lugar de los hechos el 12 de
diciembre de 2011, del cual a la fecha de emision de este
pronunciamiento no se tuvieron evidencias sobre su deter-
minacion.

141. Expediente Administrativo Numero 11, del 3 de fe-
brero de 2012, en contra de 40 servidores puablicos de la
Procuraduria General de Justicia del Estado de Guerrero,
por diversas irregularidades cometidas en el evento del 12
de diciembre de 2011, del cual a la fecha de emision de es-
te pronunciamiento no se tuvieron evidencias sobre su de-
terminacion.

142. Expediente Administrativo Nimero 12, del 7 de fe-
brero de 2012, iniciado para la investigacion de conductas
indebidas por parte de servidores publicos de la Procura-
duria General de Justicia del Estado de Guerrero que inter-
vinieron en la detencion, traslado y custodia de las perso-
nas detenidas el 12 de diciembre de 2011, del cual a la
fecha de emision de este pronunciamiento no se tuvieron
evidencias sobre su determinacion.

143. EI 10 de febrero de 2012, la Contraloria General del es-
tado de Guerrero inicio el Expediente Administrativo Nu-
mero 13 en contra de AR4, ex subsecretario, y AR7, ex se-
cretario de Seguridad Publica y Proteccion Civil del estado
de Guerrero, y del entonces director general de Transito, Ca-
minos, Puertos y Aeropuertos de esa entidad federativa, del
cual a la fecha de emision de este pronunciamiento no se tu-
vieron evidencias sobre su determinacion.

144. EI 10 de febrero de 2012, la Contraloria General del
estado de Guerrero inicié el Expediente Administrativo
NUmero 14, en contra de AR5, ex procurador de Justicia
del estado de Guerrero, del cual a la fecha de emision de
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este pronunciamiento no se tuvieron evidencias sobre su
determinacion.

145. Ahora bien, mediante el oficio del 15 de febrero de
2012, el secretario general de Gobierno del estado de Gue-
rrero informo a este Organismo Nacional que hasta ese dia
siete servidores publicos de la Procuraduria General de
Justicia de esa entidad federativa habian sido removidos de
sus cargos Y estaban sujetos a procedimientos administrati-
vos por diversas irregularidades cometidas el 12 de di-
ciembre de 2011; sin embargo, a la fecha de emision de es-
te pronunciamiento no se tuvieron evidencias sobre su
determinacion.

146. Por otra parte, como ya se menciono, el 18 de enero
de 2012, a través del oficio nimero CNDH/PVG/DG/46/
2012, suscrito por el primer visitador general de esta Co-
mision Nacional, se remitio copia certificada de las actua-
ciones que integraban hasta ese momento la investigacion
por violaciones graves a los Derechos Humanos
CNDH/1/2011/10267/Q, ahora CNDH/1/2011/1/VG, a la
Procuraduria General de la Republica, con la finalidad de
gue se iniciaran las investigaciones correspondientes.

147. EI 27 de febrero de 2012, conforme a la informacion
que fue difundida en diversos medios de comunicacion, el
juez Primero de Distrito en Chilpancingo, Guerrero, libro
10 drdenes de aprehension en contra de servidores y ex ser-
vidores publicos de la Procuraduria General de Justicia del
Estado de Guerrero por delitos cometidos en afectacion de
la administracion de justicia, favorecer que un inculpado se
sustrajera de la accion de la justicia y por el desvio y obs-
taculizacion de la investigacion de hechos delictivos.

148. Con relacion a lo anterior, el 13 de marzo de 2012 se
publicd una nota informativa en un medio de comunicacion
nacional, en la que se menciond que el citado juez Primero
de Distrito en Chilpancingo, Guerrero, dictd auto de formal
prision en contra del ex subprocurador de Justicia, de la fis-
cal regional y de tres agentes del Ministerio Publico, todos
de la Procuraduria General de Justicia del Estado de Gue-
rrero, al considerarlos probables responsables de los delitos
contra la administracion de justicia, simulacion de pruebas
y obstruccion de la justicia, al favorecer que un inculpado
se sustrajera de la accion de las leyes y encubrimiento.

149. EI 16 de marzo de 2012 se remitieron a esta Comision
Nacional la minuta de acuerdos relativa a la reunion de tra-
bajo entre los familiares de V1 y V2, con el coordinador
general de Proyectos Estratégicos del Poder Ejecutivo del

estado y con el representante de la Comision de Interlocu-
cion para atender el caso de Ayotzinapa; la propuesta de in-
demnizacion economica, y el Plan Integral de Reparacion
del Dafio para las Victimas Afectadas por los aconteci-
mientos del 12 de diciembre de 2011, publicado en el Pe-
riodico Oficial del Gobierno del Estado de Guerrero, el 6
de marzo de 2012.

150. EI 21 de marzo de 2012 se publicd una nota informa-
tiva en un medio de comunicacion nacional, en la que se
menciono que el juez Primero de Distrito en Chilpancingo,
Guerrero, dict6 auto de formal prision en contra de AR5, ex
procurador general de Justicia del estado de Guerrero, al
considerarlo probable responsable de los delitos contra la
administracion de justicia, simulacion de pruebas y obs-
truccion de la justicia, al favorecer que un inculpado se
sustrajera de la accion de las leyes y encubrimiento. Dicho
servidor publico obtuvo su libertad bajo fianza.

IV. OBSERVACIONES

151. Antes de entrar al estudio de las violaciones graves a
los derechos humanos cometidas en agravio de las victimas
en este asunto, la Comision Nacional de los Derechos Hu-
manos sefiala que no se opone a las acciones que las auto-
ridades de los diversos ambitos de gobierno llevan a cabo
para garantizar la seguridad publica de las personas y tam-
poco rechaza el empleo de la fuerza para contener mani-
festaciones publicas, sino a que durante su desarrollo se
vulneren derechos humanos y se criminalice la protesta so-
cial.

152. Este Organismo Nacional tiene entre sus atribuciones
investigar violaciones graves a los derechos humanos, tales
como los hechos ocurridos el 12 de diciembre de 2011; en
tanto que, corresponde al Ministerio Publico, por mandato
del articulo 21 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, investigar los delitos y deslindar las
responsabilidades penales respecto de los involucrados.

153. Y se encuentra comprometido para lograr un mejor
desempefio de las instituciones y rechazar cualquier abuso
a cargo de servidores pUblicos, que tienen como mandato
proteger a la sociedad; lo anterior implica que las autorida-
des del Estado mexicano, en el marco del sistema de pro-
teccion de derechos humanos que contempla la Constitu-
cion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, observen
la obligacion de cumplir y hacer cumplir la ley, previnien-
do la comision de conductas que vulneren tales derechos
con los medios a su alcance, proporcionando a las victimas
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un trato digno, sensible y respetuoso, evitandose en todo
momento revictimizarlas con su actuacion.

154. Del analisis légico-juridico realizado al conjunto de
evidencias que integraron el expediente CNDH/1/2011/1/
VG, en términos de lo dispuesto en el articulo 41 de la Ley
de la Comision Nacional de los Derechos Humanos, este
Organismo Nacional cont6 con elementos que permitieron
evidenciar violaciones graves a la libertad de reunion y, co-
mo consecuencia de ello, a los derechos a la vida; seguri-
dad e integridad personal; legalidad; seguridad juridica; li-
bertad personal, y trato digno.

155. Asi como transgresiones a los derechos a la verdad y
a la informacion, y a todos aquellos derechos que el orden
juridico mexicano reconoce a las personas en su calidad de
victimas del delito y del abuso de poder, atribuibles a ser-
vidores publicos de la Secretaria de Seguridad Publica Fe-
deral y del gobierno del estado de Guerrero, en agravio de
52 victimas, asi como de un nimero indeterminado de per-
sonas que se manifestaron y otras més que por encontrarse
en el lugar estuvieron en riesgo ante los actos de violencia,
derivados de los acontecimientos ocurridos el 12 de di-
ciembre de 2011, en la ciudad de Chilpancingo, estado de
Guerrero, en atencion a las siguientes consideraciones:

A. CRIMINALIZACION DE LA PROTESTA SO-
CIAL, USO DE LAFUERZAY EMPLEO EXCESIVO
DE LAS ARMAS DE FUEGO EN UNA MANIFESTA-
CION QUE SE TORNO VIOLENTA

156. Criminalizacion de la protesta social. La Comision
Nacional de los Derechos Humanos sefiala que el uso de la
fuerza por parte de las autoridades encargadas de cumplir
y hacer cumplir la ley en una manifestacion publica tiene
limites. En este contexto, la criminalizacion de la protesta
social constituye una practica que se traduce en negar cual-
quier posibilidad de dialogo entre los gobernados y sus au-
toridades por razones de “estado”, que vulnera los dere-
chos de las personas.

157. De acuerdo con lo sefialado en el Informe sobre la Si-
tuacion de las y los Defensores de Derechos Humanos en
México, dado a conocer por el representante en México de
la Oficina del Alto Comisionado de las Naciones Unidas
(ONU) sobre Derechos Humanos, el derecho a la protesta
social es una herramienta fundamental no sélo para el tra-
bajo de las y los defensores, sino también para la consoli-
dacion de una democracia incluyente, toda vez que a través
de dicho derecho, las y los defensores logran ganar visibi-

lidad publica e impulsar situaciones de derechos humanos
gue de otra manera quedarian marginadas de la agenda pU-
blica; sensibilizar a la opinion publica; generar solidaridad
con las causas de derechos humanos, e incentivar a las au-
toridades responsables a abrir canales de interlocucion.

158. Por ello, la proteccion y garantia del derecho a la pro-
testa, incluyendo el derecho de asociacion y de manifesta-
cion pacifica, resulta fundamental cuando existen restric-
ciones para acceder a los mecanismos de justicia. La
estrategia de defensa adoptada por las y los defensores, es-
pecialmente desde los movimientos sociales mas amplios,
asi como de comunidades rurales e indigenas, privilegia la
denuncia publica y la movilizacion social antes que la via
jurisdiccional.

159. En este sentido, en el citado Informe, la ONU esta-
blecid que los principales actores que ejercen el derecho a
la protesta social forman parte de los sectores de la pobla-
cion mas marginados y discriminados, como es el caso de
los estudiantes de la Escuela Normal Rural de Ayotzinapa,
y, por tanto, son aquellos que cuentan con menores posibi-
lidades de acceder a la justicia, de incidir en las decisiones
politicas y de apoyarse en los medios de comunicacion pa-
ra que su voz sea escuchada.

160. Se ha destacado que el derecho a la protesta com-
prende el disfrute de una serie de otros derechos reconoci-
dos internacionalmente, entre los que se incluyen la liber-
tad de expresion y opinidn, la libertad de asociacion y la
libertad de reunion pacifica.

161. Si bien es cierto que en México existen instituciones
gue manejan algunos principios y criterios aislados sobre el
empleo de la fuerza, Naciones Unidas ha sefialado que en
el pais la ausencia de un protocolo sobre uso de la fuerza
apegado a los estandares internacionales de derechos hu-
manos que Sea aplicado por todos los cuerpos de seguridad,
la escasa eficacia en la capacitacion de las fuerzas de segu-
ridad puablica en derechos humanos y la impunidad que ha
prevalecido en algunos hechos han permitido que se sigan
presentando casos de uso desproporcionado de la fuerza
con el fin de reprimir actos de protesta social.

162. Resulta oportuno traer al presente el caso mencionado
por la ONU suscitado el 30 de noviembre de 2007, en el
marco de la protesta realizada por estudiantes y ex alum-
nos, precisamente, de la Escuela Normal Rural de Ayotzi-
napa. Siendo las 13:40 horas de ese dia, se implement6 un
operativo conformado por diversos cuerpos de seguridad,
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quienes mediante el uso excesivo de la fuerza publica desa-
lojaron a los manifestantes del Congreso del estado y pos-
teriormente de una caseta de cuota de la carretera rumbo a
Acapulco. En ese operativo se habrian detenido a 54 estu-
diantes, un caso evidente de represion y violaciones a los
derechos humanos.

163. La Comision Interamericana de Derechos Humanos,
en el Informe sobre la Situacion de las Defensoras y De-
fensores de los Derechos Humanos en las Américas, emiti-
do el 7 de marzo de 2006, sefiald que el retroceso en el gra-
do de realizacion de los derechos econdmicos, sociales y
culturales; el aumento de la inequidad en la concentracion
de la riqueza, y la profundizacion de la exclusion social
ocurridas en el hemisferio durante la dltima década han ge-
nerado protestas y movilizaciones sociales que se han ex-
tendido a varios paises americanos.

164. La lucha por los derechos ha llevado a defensoras y
defensores, lideres estudiantiles, sociales y rurales a orga-
nizarse con el fin de luchar por la efectividad de sus dere-
chos. La CIDH ha recibido mdltiples denuncias, que indi-
can como muchos lideres han sido objeto de amenazas y
atagues en razon del trabajo que desempefian en favor de la
proteccion de los derechos econdmicos y sociales.

165. La Relatora Especial para la Libertad de Expresion de
la Comision Interamericana sefialo que en muchos paises
del continente la protesta y movilizacion social se han
constituido como herramientas de peticion a la autoridad
publica y también como canales de denuncias publicas so-
bre abusos o violaciones a los derechos humanos.

166. La CIDH observ que en algunos casos las respuestas
institucionales a los hechos mencionados se han caracteri-
zado por la criminalizacion de la protesta social a través de
la represion policial y persecucion penal a las personas in-
volucradas, desvirtuando la aplicacion de las leyes puniti-
vas del Estado y vulnerando con ello los tratados interame-
ricanos de proteccion de los derechos humanos que
protegen los derechos a la vida, la integridad fisica y la li-
bertad de expresion, reunion y asociacion, entre otros.

167. Por tanto, la Comision Interamericana destaco que el
gjercicio efectivo de la democracia requiere como presu-
puesto el ejercicio pleno de los derechos y libertades fun-
damentales de los ciudadanos. La criminalizacion de la le-
gitima movilizacion y protesta social, sea a través de
represion directa a los manifestantes o a través de investi-
gacion y proceso criminal, es incompatible con una socie-

dad democratica donde las personas tienen el derecho de
manifestar su opinion.

168. La CIDH ha recibido informacion acerca del aumen-
to de los casos de uso excesivo de la fuerza por parte de
agentes estatales en el control de manifestaciones y en mu-
chos casos eventos pacificos se han convertido en violen-
tos enfrentamientos debido a la actitud represiva y a la fal-
ta de soluciones integrales por parte de las autoridades.

169. Por ello, es muy importante que las autoridades ajus-
ten sus acciones al mandato constitucional, y cuando les re-
sulte inevitable el uso de la fuerza en una manifestacion
publica tengan presente el deber que tienen a su cargo pa-
ra actuar con la debida diligencia y evitar graves dafios a la
sociedad. Precisamente, el empleo de la fuerza publica
siempre debe ser el dltimo recurso y de ninguna forma es
admisible que se ejerza de manera arbitraria; por el contra-
rio, es necesario que observen los principios de oportuni-
dad, proporcionalidad y congruencia que establecen los es-
tandares internacionales y la misma legislacion en la
materia.

170. En virtud de lo anterior, para la Comision Nacional de
los Derechos Humanos, los servidores pablicos adscritos a
la Secretaria de Seguridad Publica Federal, asi como de la
Secretaria de Seguridad Publica y Proteccion Civil y de la
Procuraduria General de Justicia, ambas del gobierno del
estado de Guerrero, con su actuacion criminalizaron la pro-
testa social que estudiantes de la Escuela Normal Rural
“Raul Isidro Burgos” de Ayotzinapa, Guerrero, y otros co-
lectivos, llevaron a cabo el 12 de diciembre de 2011, en la
ciudad de Chilpancingo, Guerrero, con el objetivo de soli-
citar una audiencia con el titular del Poder Ejecutivo Esta-
tal, vulnerandose con ello sus derechos a la libertad de reu-
nion previsto en los articulos 90. de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 21 del Pacto In-
ternacional de Derechos Civiles y Politicos; 15 de la Con-
vencion Americana sobre Derechos Humanos; 20 de la De-
claracion Universal de Derechos Humanos; 21 de la
Declaracion Americana de los Derechos y Deberes del
Hombre, y, como consecuencia de ello, a la vida; seguridad
e integridad personal; legalidad; seguridad juridica; liber-
tad personal, y trato digno, en los siguientes términos:

171. Uso excesivo de la fuerza publica. De las evidencias
de las que se allegd esta Comision Nacional se observd que
en el operativo llevado a cabo el 12 de diciembre de 2011
para contener a los manifestantes intervinieron 168 servi-
dores publicos. Sesenta y uno pertenecientes a la Policia
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Federal, adscritos a la Secretaria de Seguridad Publica Fe-
deral, 50 pertenecientes a la Division de Fuerzas Federales
y 11 a la Division de Seguridad Regional; 73 elementos
adscritos a la Policia Ministerial de la Procuraduria Gene-
ral de Justicia, y 34 a la Policia Estatal Preventiva adscrita
a la Secretaria de Seguridad Publica y Proteccion Civil,
ambas del estado de Guerrero.

172. Este Organismo Nacional, en su Informe Preliminar
dado a conocer el 9 de enero de este afio, sefialo que el dia
de los hechos habian participado 12 elementos de la Poli-
cia Preventiva Municipal, esto en atencion a la informacion
proporcionada por el gobierno del estado de Guerrero me-
diante las fatigas de los dias 12 y 13 de diciembre de 2011,
suscritas por encargado del Grupo Operativo y por el coor-
dinador operativo de la Region Centro, respectivamente,
de la Secretaria de Seguridad Publica y Proteccion Civil
del estado de Guerrero, y mediante el oficio nimero
657/2011, del 22 de diciembre de 2011, suscrito por el en-
cargado de despacho de esa dependencia.

173. Sin embargo, del analisis que se realizd al oficio ni-
mero PM/001/2012, del 14 de enero de 2012, suscrito por
el presidente municipal de Chilpancingo de los Bravo,
Guerrero, se desprendid que de esa entidad municipal no
participd elemento policial alguno, ya que precisamente los
12 policias referidos por el gobierno del estado de Guerre-
ro pertenecian a la Policia Estatal adscrita a la Secretaria de
Seguridad Publica y Proteccion Civil, quienes habian sido
comisionados a la Policia Preventiva Municipal.

174. Elementos que portaban armas de fuego. De los 168
elementos policiales que participaron, 91 portaban armas
de fuego en la siguiente proporcion:

a. Policia Federal. Cincuenta y nueve. Cincuenta perte-
necian a la Division de Fuerzas Federales y portaban ar-
mas largas tipo Bushmaster (10), G-3 (31) y Panther (9);
los nueve restantes adscritos a la Division de Seguridad
Regional, portaban pistolas 9 mm, 8 marca Beretta y 1
Walther.

b. Policia Ministerial. Veintiséis elementos portaban ar-
mas, de los cuales a nueve se les pudo identificar la por-
tacion de fusiles Colt tipo, AR-15, calibre .223.

c. Policia Estatal. Seis policias adscritos a la Coordina-
cion Region Centro del Cuartel Central de la Policia Es-
tatal portaban armas largas, una tipo G-3; otra tipo HK-
83, y cuatro Colt, tipo AR-15, calibre .223.

175. Armas disparadas. Del dictamen quimico elaborado el
13 de diciembre de 2011, suscrito por peritos de la Direc-
cion General de Coordinacion de Servicios Periciales de la
Procuraduria General de la Republica, una vez que se rea-
liz6 la prueba de Griess a 68 armas de fuego (sesenta de la
Policia Federal, cinco de la Policia Ministerial y tres de la
Policia Estatal), se obtuvo un resultado positivo en 24 de
éstas, de las cuales 22 pertenecian a la Policia Federal y
fueron del tipo G-3 (9), Bushmaster (3), Panther (1) y nue-
ve no identificadas; una de la Policia Ministerial tipo Colt,
AR-15, calibre .223, y otra, del mismo tipo, perteneciente
a la Policia Estatal, ambas del estado de Guerrero.

176. La informacidon se complementd con la recoleccion de
varios casquillos, al menos 49, por parte de las autoridades
ministeriales. Del analisis solamente a 20 se concluy6 que
11 casquillos asegurados calibre 7.62 N fueron percutidos
por cinco armas de fuego diversas, pudiendo ser del tipo G-
3 0 FN-FAL,; siete casquillos calibre 450, Bushmaster mar-
ca Hornady, fueron percutidos por una misma arma de fue-
go de ese calibre con adaptacion a un fusil AR-15, y dos
casquillos restantes calibre .223 fueron percutidos por dos
armas de fuego distintas, posiblemente AR-15, G-3, M-16
0 MINI 14.

177. Este Organismo Nacional expresa su preocupacion en
el sentido de que, a pesar de existir declaraciones de testi-
gos presenciales de los hechos, asi como de videos dados a
conocer por diversos medios de comunicacion, respecto de
que en los acontecimientos ocurridos el 12 de diciembre de
2011 en los cuales fue posible advertir disparos que se pro-
longaron por varios minutos, nos da una idea de que de-
bieron de existir muchos mas casquillos de los que las au-
toridades recolectaron y analizaron; sin embargo, dado a
que también no hubo una adecuada preservacion del lugar
de los hechos y de las evidencias en la cadena de custodia,
no se pudo determinar con precision el ndmero de disparos
que realmente se realizaron ese dia.

178. A mayor reforzamiento, el dictamen en materia de ba-
listica forense de 12 de diciembre de 2011, suscrito por una
perito adscrito a la Coordinacion Estatal de Servicios Peri-
ciales de la Delegacion Estatal de la Procuraduria General
de la Republica en el estado de Guerrero, establecio que los
agravios causados a un autobus que se utilizo para bloquear
la “Autopista del Sol” presentd dafios producidos por pro-
yectil de arma de fuego.

179. La ubicacion general de los policias que participaron
en el operativo fue la siguiente:
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a. Policia Federal. Del video del C-4 se observo que los
elementos policiales se encontraban en ambos lados de
la “Autopista del Sol”, en cuatro puntos principales: 1)
algunos se encontraban en direccion de norte a sur
(Chilpancingo-Acapulco), al término del puente vehicu-
lar, empufiando armas largas y apuntando en direccion
al sur; 2) en ese mismo sentido, frente a la estacion de
gasolina 4033; 3) en direccion de sur a norte (Acapulco-
Chilpancingo), a la altura de la desviacion a “Petaqui-
llas”, se encontraban otros elementos armados encabe-
zados por AR1, director de la 3a. Compafiia de la 15a.
Unidad de Apoyo a Operativos Conjuntos de la Policia
Federal, y 4) en direccion de sur a norte, frente a la es-
tacion de gasolina 4049.

b. Policia Ministerial. Se observo que los citados ele-
mentos se encontraban principalmente en tres lugares:
1) en el arroyo de circulacion del bulevar René Juarez
Cisneros, en direccion de norte a sur, en la parte poste-
rior de la estacion de gasolina 4033, empufiando sus ar-
mas largas; 2) AR8 y AR11, policias ministeriales, esta-
ban ubicados del lado poniente de la carretera federal
nimero 95, sobre la calle sin nomenclatura al cruce con
el bulevar René Juarez Cisneros, apuntando con sus ar-
mas en direccion al oriente, y 3) sobre la “Autopista del
Sol”, direccion sur a norte, en el extremo norte de la es-
tacion de gasolina 4049.

¢. Policia Estatal. Los elementos policiales se encontra-
ban ubicados en cuatro lugares: 1) en la calle sin no-
menclatura empufiando sus armas largas, apuntando en
direccion sur y oriente; 2) otros en la esquina sur de la
mencionada bulevar René Juarez Cisneros con la calle
sin nomenclatura, sobre la batea de una camioneta con
torreta; 3) sobre la “Autopista del Sol”, sentido norte a
sur, en las inmediaciones de la estacion de gasolina
4033, y 4) otros sobre el puente que cruza el bulevar Re-
né Juarez Cisneros junto a ARS8 y AR11.

180. Lo anterior significo que, en conjunto, los elementos
policiales estuvieron ubicados en 11 puntos bloqueando ca-
si la totalidad de los accesos a los manifestantes.

181. Comunicacion institucional y cadena de mando. Se-
gun el informe rendido a este Organismo Nacional por el
entonces comisionado general de la Policia Federal, me-
diante el oficio nimero SSP/PF/OCG/0108/2012, del 20 de
enero de 2012, y de los datos obtenidos en la declaracion
rendida por AR12, subdirector de Analisis Politico Social
del Sistema Estatal de Informacion Policial (SEIPOL), an-

te el agente del Ministerio Publico de la Federacion adscri-
to a la Subprocuraduria de Control Regional, Procedimien-
tos Penales y Amparo, de la Delegacion Estatal de la PGR
en el estado de Guerrero, del 15 de diciembre de 2011, la
comunicacion institucional se dio de la siguiente manera:

a. AR12 declard que aproximadamente a las 11:00 horas
del 12 de diciembre de 2011 tuvo conocimiento de que
varios camiones con estudiantes habian salido de la Es-
cuela Normal Rural “Radl Isidro Burgos” de Ayotzina-
pa, para dirigirse a la ciudad de Chilpancingo.

b. De las imagenes obtenidas de una de las camaras de
seguridad del C4, ubicada a la altura del libramiento
nuevo a Tixtla, en el punto conocido como “Tierras
Prietas”, observo que dichos autobuses correspondian a
los que habian salido de Ayotzinapa, por lo que una vez
que corrobord los datos, realizo un “Informe Relampa-
go”, el cual entrego vias correo electronico y telefonica
a su superior jerarquico, esto es, al director general del
Sistema Estatal de Informacion Policial.

¢. Cabe destacar que dicha declaracion resulté muy im-
portante, toda vez que de acuerdo con lo manifestado
por el propio servidor publico, desde dos dias antes, a
través de un volante impreso repartido por alumnos de
la Normal Rural, en las inmediaciones del Palacio de
Gobierno del estado de Guerrero, tuvo conocimiento de
que éstos se trasladarian a la ciudad de Chilpancingo
con el objetivo de manifestarse y que sus demandas fue-
ran atendidas.

d. Ahora bien, paralelamente al informe que envié a su
superior jerarquico, también informd sobre la situacion al
Puesto de Mando del C4, a fin de que éste, a su vez, emi-
tiera la informacion respectiva a los canales de gobierno
conducentes y se determinaran las acciones a sequir.

e. Por otra parte, segtn lo informd el entonces comisio-
nado general de la Policia Federal, AR1, subinspector
director de la 3a. Compaiiia de la 15a. Unidad de Apo-
yo a Operativos Conjuntos de la Division de Fuerzas
Federales de esa institucion, en atencion a una solicitud
via telefonica del puesto de mando C4, en la que se le
notificd que habia un incidente violento, sin precisar de-
talles, se constituy6 en el lugar de los hechos, junto con
el personal que tenia bajo su cargo.

f. El citado comisionado general de la Policia Federal
también informd que AR2, titular de la Estacion Chil-



Diario de los Debates de la CAmara de Diputados

55

Afio 111, Segundo Periodo, 29 de marzo de 2012

pancingo dependiente de la Coordinacion Estatal de la
Policia Federal en el estado de Guerrero, al tener cono-
cimiento de los hechos procedi6 a implementar un ope-
rativo para garantizar la circulacion en el lugar; lo ante-
rior, en términos de lo que establece el articulo 42 del
Reglamento de la Ley de la Policia Federal.

g. Es importante precisar que el operativo implementa-
do por la Policia Federal estuvo a cargo tanto de AR2,
titular de la Estacion Chilpancingo, respecto de la Divi-
sion de Seguridad Regional, como de AR14, coordina-
dor operativo de “Guerrero Seguro”, y de AR15, direc-
tor de la 3a. Compafiia de la 15a. Unidad de Apoyo a
Operativos Conjuntos, estos dos ultimos por parte de la
Division de Fuerzas Federales de la citada corporacion.

h. En este sentido, en la declaracion ministerial rendida
el 15 de diciembre de 2011 por AR2, titular de la Esta-
cion Chilpancingo, éste sefiald que se enterd de los he-
chos por AR15, inspector adscrito a la Division de Se-
guridad Regional; asimismo, precisé que AR9,
coordinador estatal adscrito a la Division de Seguridad
Regional, le indicd que acudiera al lugar en el que se es-
taban desarrollando los mismos, a fin de que verificara
lo que sucedia, sitio al que se trasladé armado junto con
AR15, a bordo de la unidad 13332 y “siete” unidades
mas; ahi, seglin su dicho, implementd un dispositivo de
vialidad, percatandose de que AR3, director general de
Gobernacion del estado de Guerrero, se encontraba dia-
logando con los manifestantes a fin de que se retiraran,
uniéndose a la citada negociacion.

I. Ahora bien, de acuerdo con lo sefialado en el oficio
nimero PF/DSR/CEG/0002/2012, del 2 de enero del
presente afio, enviado por AR9, coordinador estatal de
la Policia Federal en Guerrero, al jefe de la Division de
Seguridad Regional, se precisd que el subinspector res-
ponsable del primer turno, alrededor de las 11:40 horas
del dia de los hechos, reporto via radio a AR15, inspec-
tor de la Division de Seguridad Regional de la Policia
Federal, que en el kildmetro 007+500 de la carretera
Cuernavaca-Acapulco tuvo contacto con siete autobu-
ses, con aproximadamente 300 personas pertenecientes
a la Escuela Normal Rural “Raul Isidro Burgos” de
Ayotzinapa.

j. Es importante precisar que de la tarjeta informativa
del 12 de diciembre de 2011, elaborada por AR1, direc-
tor de la 3a. Compafiia de la 15a. Unidad de Apoyo a
Operativos Conjuntos, asi como de su declaracion ren-

dida el 16 de diciembre de ese mismo afio, ante el agen-
te del Ministerio Publico de la Federacion adscrito a la
Subprocuraduria de Control Regional, Procedimientos
Penales y Amparo, dentro de la Averiguacion Previa
NUmero 3, esta Comision Nacional observo que dicho
servidor publico, supuestamente por orden de AR14, co-
ordinador operativo de “Guerrero Seguro”, inicialmente
tenia como instruccion constituirse en la caseta de “Pa-
lo Blanco”, para trasladar a otros servidores publicos.

k. Situacion que realizaria con el apoyo de 50 elemen-
tos de escala basica, que no portaban equipo antimotin,
y seis unidades identificadas con los nimeros 10824,
12383, 13773, 13766, 13769 y 13775, y que fueron pre-
cisamente las que llegan al lugar de los hechos.

|. También sefiald que al circular por la carretera en di-
reccion a la ciudad de Acapulco observo que ésta se en-
contraba bloqueada en ambos sentidos por un grupo de
manifestantes, destacando que en ese lugar ya se encon-
traban presentes personal adscrito a la Policia Ministe-
rial y Estatal.

m. Finalmente, de las 37 declaraciones ministeriales
rendidas los dias 15 y 16 de diciembre de 2011, dentro
de la Averiguacion Previa NUmero 3, por servidores pU-
blicos de la Policia Federal, se desprendié que el dia de
los hechos, AR1, director la 3a. Compaiiia de la 15a.
Unidad de Apoyo a Operativos Conjuntos, y AR2, titu-
lar de la Estacion de Chilpancingo, asumieron el mando
del operativo.

182. Por lo que hace a la comunicacion de elementos poli-
ciales adscritos a la Secretaria de Seguridad Pablica y Pro-
teccion Civil del estado de Guerrero, a través del oficio nu-
mero SSG/JF/005/2012, del 9 de enero de 2012, suscrito
por el secretario general de Gobierno, asi como de la tarje-
ta informativa del 12 de diciembre de 2011, emitida por
AR3, director general de Gobernacion y del informe sin
nimero del dia 26 del mes y afio citados, firmado por AR4,
entonces subsecretario de Prevencion y Operacion Policial
de la citada institucion, ocurri¢ de la siguiente manera:

a. El dia de los hechos, AR3, director general de Gober-
nacion, recibio una llamada telefonica de AR2, titular de
la Estacion Chilpancingo, en la que fue informado que
integrantes de la Escuela Normal Rural “Raul Isidro
Burgos” de Ayotzinapa se encontraban a bordo de dos
camiones en el punto conocido como “Tierras Prietas”,
esperando a que llegaran otros seis autobuses. Por ello,
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el citado servidor publico se traslado a ese sitio, en don-
de fue escoltando a los manifestantes hasta llegar al pa-
rador del Marqueés.

b. Una vez que arribaron a ese lugar, los manifestantes
descendieron de los autobuses y obstruyeron ambos ca-
rriles de la autopista, por lo que AR3, director general de
Gobernacion, junto con AR2, titular de la Estacion Chil-
pancingo de la Policia Federal, sostuvieron una conver-
sacion con los estudiantes a fin de que se retiraran, sin
que ello sucediera.

¢. De acuerdo con lo sefialado en el informe suscrito por
ARA4, entonces subsecretario de Prevencion y Operacion
Policial de la Secretaria de Seguridad Publica y Protec-
cion Civil del estado de Guerrero, alrededor de las 10:00
horas del dia de los hechos se encontraba en las instala-
ciones del C4, cuando recibid una llamada de AR2, titu-
lar de la Estacion Chilpancingo, quien solicit6 su cola-
boracion, a efectos de que participara en el operativo de
la manifestacion que realizarian los alumnos de la Es-
cuela Normal Rural “Radl Isidro Burgos” de Ayotzina-
pa, quienes en ese momento iban a bordo de varios au-
tobuses.

d. Posteriormente, AR4, entonces subsecretario de Pre-
vencion y Operacion Policial de la Secretaria de Seguri-
dad Publica y Proteccion Civil del estado de Guerrero,
comunico lo que sucedia a su superior jerarquico, esto
es, a AR7, secretario de la mencionada institucion,
quien le autorizd proporcionar el apoyo que le habia si-
do solicitado, por lo que el citado subsecretario gir6 ins-
trucciones a AR13, coordinador de Seguridad Publica 'y
Proteccion Civil en la region Centro, quien reunid en las
instalaciones del C4 a “veintiocho” policias estatales,
los cuales portaban equipo antimotin.

e. Ademas, de acuerdo con lo sefialado en el citado in-
forme, AR4, entonces subsecretario de Prevencion y
Operacion Policial de la Secretaria de Seguridad Publi-
cay Proteccion Civil del estado de Guerrero, reforzé su
escolta para acudir al lugar de los hechos, integrandose
la misma por seis elementos mas.

f. Paralelamente, AR4 gird instrucciones al director gene-
ral de Transito del estado de Guerrero para que éste des-
plegara células del personal a su mando, con la finalidad
de despejar la vialidad que se encontraba obstruida.

g. Aproximadamente 40 minutos después, AR4, enton-
ces subsecretario de Prevencion y Operacion Policial de
la Secretaria de Seguridad Publica y Proteccion Civil
del estado de Guerrero, recibi6 una llamada de AR?2, ti-
tular de la Estacion Chilpancingo de la Policia Federal,
quien le confirmd que, efectivamente, ocho autobuses
se dirigian en direccion a la caseta de “Palo Blanco”, sin
gue hasta ese momento se hubiera logrado reunir al per-
sonal que acudiria a atender el operativo.

h. Asi las cosas, alrededor de 30 minutos después, AR4
se comunico via telefonica con AR2, titular de la Esta-
cion Chilpancingo, a fin de preguntarle cuantos servido-
res publicos habia reunido para atender la situacion,
quien le refirio que ya tenia “setenta” elementos poli-
ciales en el area y que se estaba sosteniendo un dialogo
con los estudiantes.

I. Posteriormente, AR4, entonces subsecretario de Segu-
ridad Publica y Proteccion Civil del estado de Guerrero,
reunio personal antimotin, por lo que optd por consti-
tuirse en el lugar de los hechos, junto con su escolta, a
bordo de una unidad, sitio al que llegd, segiin lo mani-
festo, a las 12:24 horas, percatandose de que habia un
enfrentamiento entre los estudiantes y los integrantes de
la Policia Federal, los cuales se encontraban armados en
su totalidad y realizaban disparos.

j. De acuerdo con lo sefialado en su informe, AR4, en-
tonces subsecretario de Prevencion y Operacion Policial
de la Secretaria de Seguridad Publica y Proteccion Civil
del estado de Guerrero, indicé a los elementos a su car-
go que no realizaran disparo alguno y solicitd al perso-
nal de la Policia Federal que dejaran de disparar; sin em-
bargo, al momento de intentar dialogar con los
estudiantes, éstos les arrojaron piedras, palos y bombas
“Molotov”, circunstancias que lo llevaron a instruir a su
personal para que se replegara.

k. Ademas, toda vez que el multicitado AR4 resultd he-
rido, se retird a las instalaciones del C4 para recibir
atencion; posteriormente, regreso al lugar de los hechos,
pero para ese momento el enfrentamiento habia cesado.

. Ahora bien, de acuerdo con lo sefialado el 15 de di-
ciembre de 2011 por AR7, secretario de Seguridad PU-
blica y Proteccion Civil del estado de Guerrero, a per-
sonal de este Organismo Nacional, el dia de los hechos
brindo el apoyo conforme a lo establecido en los linea-
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mientos existentes para tal efecto, sin sefialar cuales
eran éstos. Al respecto, envid una célula de transito es-
tatal a fin de controlar la vialidad consistente en ele-
mentos antimotin.

m. En este contexto, AR7, ex secretario de Seguridad
Publica y Proteccion Civil del estado de Guerrero, se-
gun lo sefialo, instruy6 al personal bajo su mando que
acudiera desarmado; sin embargo, después de que ini-
ciaron los disparos, en el lugar se presenté personal ar-
mado con objeto de controlar la situacion.

n. Finalmente, en las declaraciones rendidas el 14 de di-
ciembre de 2011, dentro de la Averiguacion Previa NU-
mero 2, por seis policias estatales, escoltas de AR4, en-
tonces subsecretario de Prevencion y Operacion Policial
de la Secretaria de Seguridad Publica, todos ellos poli-
cias adscritos a la Secretaria de Seguridad Publica y
Proteccion Civil del estado de Guerrero, ante el agente
del Ministerio Publico del Fuero Comun, fueron coinci-
dentes en precisar que el dia de los hechos recibieron or-
denes de AR4, asi como de AR13, coordinador de Se-
guridad Publica y Proteccion Civil, respectivamente, de
acudir al lugar de los hechos.

183. Ahora bien, por lo que hace a la comunicacion de los
elementos adscritos a la Policia Ministerial perteneciente a
la Procuraduria General de Justicia del Estado de Guerre-
ro, segun se desprendid de lo sefialado los dias 15y 22 de
diciembre de 2011, respectivamente, por AR5, ex procura-
dor de esta institucion, a personal de este Organismo Na-
cional, y otros informes, la misma acontecio de la siguien-
te forma:

a. Alrededor de las 12:15 horas, AR5, entonces procura-
dor general de Justicia del estado de Guerrero, tuvo co-
nocimiento de que estudiantes de la Escuela Normal
Rural “Raul Isidro Burgos” habian blogueado la carre-
tera Chilpancingo-Acapulco, en el tramo “Bulevar Vi-
cente Guerrero”, por lo que gird instrucciones para que
40 policias ministeriales desarmados se constituyeran
en dicho sitio, bajo el mando de ARG, entonces director
de la Policia Ministerial.

b. Una vez que los citados servidores pablicos arribaron
al lugar, segln lo sefialo AR5, ex procurador general de
Justicia, V1 'y V2 ya habian fallecido; asimismo, preci-
S0 que en razon de que se escuchaban detonaciones, los
policias ministeriales le solicitaron apoyo, brindandose-
les éste por 15 elementos armados con fusiles tipo AR-

15, los cuales, de acuerdo con su dicho, no efectuaron
disparo alguno.

¢. Ahora bien, del oficio numero 11317, del 12 de di-
ciembre de 2011, suscrito por AR10, coordinador de zo-
na de la Policia Ministerial de la Procuraduria General
de Justicia del Estado de Guerrero, se desprendid que al-
rededor de las 12:35 horas del dia de los hechos, éste re-
cibio una llamada telefonica de ARG, director de esa
corporacion, sefialandole que a fin de estar en posibili-
dad de atender la peticion de AR4, entonces subsecreta-
rio de Prevencion y Operacion Policial de la Secretaria
de Seguridad Publica y Proteccion Civil, se trasladara al
lugar de los hechos, toda vez que un grupo de estudian-
tes de la Escuela Normal Rural “Radl Isidro Burgos” de
Ayotzinapa se encontraba bloqueando la carretera fede-
ral nimero 95.

d. Por lo anterior, AR10, coordinador de zona de la Po-
licia Ministerial de la Procuraduria General de Justicia
del Estado de Guerrero, se trasladd en compafiia de 27
elementos de esa corporacion al lugar de los hechos,
percatandose que habian detonaciones producidas por
disparo de proyectil de arma de fuego, y que al llegar ya
se encontraban en ese sitio elementos pertenecientes
tanto a la Policia Federal como a la Estatal.

e. En este contexto, se preciso que los elementos de la
Policia Ministerial se dispersaron en el lugar a efectos
de perseguir a las personas que realizaban el desorden,
deteniendo a 24; finalmente se retiraron, en razon de
gue no se encontraban en condiciones de repeler la agre-
sion, ya que solamente cinco de sus elementos se en-
contraban armados.

f. En el oficio nimero 11334, del 12 de diciembre de
2011, suscrito por un coordinador de grupo de la Policia
de la Policia Ministerial, se sefialo que el dia los hechos
se encontraba circulando por el encauzamiento del rio
Huacapa, cuando recibid una llamada via radio del ope-
rador de esa institucion, en la que se solicitaba que to-
dos los grupos se trasladaran por 6rdenes de AR10, co-
ordinador de la zona, al punto conocido como “Parador
del Marqués”, a fin de dar cumplimiento a las instruc-
ciones de ARG, director general de la citada corpora-
cion, consistente en atender la solicitud realizada por
ARA4, subsecretario de Prevencion y Operacion Policial.

g. Una vez que el personal de la Policia Ministerial arri-
bo al lugar, observd que varias personas se encontraban
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tiradas sobre el piso boca abajo; momento en que ele-
mentos de la Policia Federal se acercaron a los prime-
ros, solicitandoles apoyo para trasladar a cuatro perso-
nas detenidas a las instalaciones de la Procuraduria
General de Justicia del Estado de Guerrero.

h. Finalmente, de acuerdo con las declaraciones rendidas
el 14 de diciembre de 2011, dentro de la Averiguacion
Previa Numero 2, por seis policias ministeriales ante el
agente del Ministerio Pablico del Fuero Comdn, adscrito
a la Procuraduria Estatal, asi como de las entrevistas del
dia 16 del mes y afio citados, efectuadas por personal es-
ta Comision Nacional a todos ellos, se advirtio, por una
parte, que los mismos acudieron armados al lugar de los
hechos, y por la otra, que recibieron 6rdenes de ARG, ex
director de la Policia Ministerial, y AR10, coordinador de
Zona, para presentarse en ese sitio.

184. En suma, de los parrafos anteriores, se advirtieron las
siguientes circunstancias:

185. El 12 de diciembre de 2011, en la manifestacion pU-
blica ocurrida en la ciudad de Chilpancingo, Guerrero, 168
servidores publicos adscritos a la Policia Federal de la Se-
cretaria de Seguridad Publica Federal; de la Policia Minis-
terial perteneciente a la Procuraduria General de Justicia, y
de la Secretaria de Seguridad Publica y de Proteccion Ci-
vil, todas del estado de Guerrero, participaron en las accio-
nes que se llevaron a cabo para contener a los manifestan-
tes.

186. De la Secretaria de Seguridad Publica Federal, las
personas que giraron instrucciones fueron: 1) AR1, direc-
tor de la 3a. Compafiia de la 15a. Unidad de Apoyo a Ope-
rativos Conjuntos; 2) AR2, titular de la Estacion Chilpan-
cingo; 3) AR9, coordinador estatal; 4) AR14, coordinador
operativo de “Guerrero Seguro”, y 5) AR15, inspector de la
Division de Seguridad Regional.

187. Llamo la atencion de esta Comision Nacional la res-
puesta del entonces comisionado general de la Policia Fe-
deral, enviada el 20 de enero del presente afio, mediante el
oficio nimero SSP/PF/OCG/0108/2012, en el sentido de
gue tuvo conocimiento de los hechos sucedidos en el mu-
nicipio de Chilpancingo de los Bravo, Guerrero, hasta las
12:40 horas de ese dia, a través de AR17 y AR18, jefes de
las Divisiones de Seguridad Regional y de Fuerzas Federa-
les, es decir, una vez que los mismos habian practicamente
cesado.

188. Asimismo, resulto especialmente extrafio el hecho de
que el ex comisionado general de la Policia Federal haya
precisado, por una parte, que los elementos de esa institu-
cion acudieron al lugar de los hechos a fin de establecer un
dispositivo de vialidad con tareas de abanderamiento, en
términos de lo dispuesto por el articulo 42 del Reglamento
de la Ley de la Policia Federal, y por la otra, que con esa
finalidad al menos 59 de los 61 servidores publicos que
arribaron al lugar lo hicieran armados, tal y como se des-
prendio del oficio SSP/SPPC/DGDH/124/2012.

189. Lo anterior significd entonces que los citados servi-
dores publicos, personal de mando que se encontraba en el
estado de Guerrero y que tuvo conocimiento de los hechos,
al parecer, en ningin momento informd oportuna y debida-
mente sobre la magnitud de los mismos al ex comisionado
general de la Policia Federal, en términos de lo sefialado
por el articulo 19, fraccion XVI, de la Ley de la Policia Fe-
deral, el cual establece que los elementos de esa institucion
deberan informar al superior jerarquico, de manera inme-
diata, las omisiones, actos indebidos o constitutivos de de-
lito, de sus subordinados o iguales en categoria jerarquica.

190. Dicha omision vulner¢ el articulo 13, fracciones I, 111,
y VI, del Reglamento de la Ley de la Policia Federal, que
establece la obligacion de la Division de Seguridad Regio-
nal para mantener oportuna e integramente informado al
comisionado general de la Policia Federal de toda aquella
situacion de la seguridad publica en el territorio nacional, a
través del diagndstico permanente, debiendo establecer los
procedimientos correspondientes.

191. La debida notificacion era muy importante, ya que en-
tre las facultades del comisionado general de la Policia Fe-
deral, de acuerdo con lo establecido en el articulo 10, frac-
ciones I, 11l 'y XVI, de la Ley de la Policia Federal, se
encuentran las de ejercer atribuciones de mando, direccion
y disciplina de la corporacion; vigilar, en el area de su com-
petencia, el cumplimiento de las disposiciones legales y
administrativas en materia de proteccion de derechos hu-
manos, y establecer la coordinacion con autoridades fede-
rales y estatales.

192. Por ello resultaba fundamental que el comisionado ge-
neral de la Policia Federal estuviera debidamente informa-
do, precisamente para dictar las acciones de proteccion de
las personas y que hubiesen tomado las medidas necesarias
para coordinarse con los cuerpos de seguridad del estado
de Guerrero, a fin de prevenir agravios y, en un momento
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dado, contener a los manifestantes conforme a los linea-
mientos y protocolos existentes para tal efecto.

193. Esta situacion fue relevante porque conforme a lo que
establecen los articulos 8, fracciones I11'y XXXIIIl'y 19,
fraccion VI, de la Ley de la Policia Federal, asi como 6,
fraccion I, del Reglamento de Ley de Policia Federal, el co-
misionado general de la Policia Federal, en un caso como
éste, tendria que haber dictado y supervisado las medidas
tendentes a garantizar la prevencion de los delitos, el man-
tenimiento y restablecimiento del orden y la seguridad pu-
blica, y dictar las acciones operativas para el tratamiento
del caso, maxime que se trataba de una zona federal en la
que se estaban desarrollando los hechos, situacion que no
ocurrid y, peor adn, enterandose al final del evento; tampo-
Co instruyo para que se tomaran las medidas necesarias a
fin de preservar el lugar de los hechos, en términos de los
que establece el articulo 8, fraccion XVII, de la Ley de la
Policia Federal.

194. A mayor abundamiento, segun se desprendid de las
versiones de las victimas, y derivado del analisis de algu-
nos videos y fotografias de las que se allegé este Organis-
mo Nacional, asi como de las declaraciones rendidas por
los manifestantes ante diversas instancias, a las 11:40 ho-
ras aproximadamente arribaron al lugar, en el sentido sur a
norte, las camionetas pertenecientes a la Division de Fuer-
zas Federales de la Policia Federal nimeros 13775 y
13766, de las cuales descendieron elementos de la citada
institucion, entre ellos, AR1, director de la 3a. Compafiia
de la 15a. Unidad de Apoyo a Operativos Conjuntos.

195. Necesariamente, dicho servidor publico tuvo que ha-
berse percatado de las circunstancias diversas que se esta-
ban presentando en torno a la manifestacion, como por
ejemplo que se trataba de un contingente numeroso; que
los manifestantes traian piedras y palos; un didlogo poco
efectivo con los estudiantes; que el evento se estaba des-
arrollando en las inmediaciones de dos gasolineras y un
centro comercial, y, sobre todo, que varias personas ajenas
a los hechos se encontraban sobre la “Autopista del Sol”.

196. Con esta omision, por lo tanto, AR1, director de la 3a.
Compafiia de la 15a. Unidad de Apoyo a Operativos Con-
juntos; AR2, titular de la Estacion Chilpancingo; AR9, co-
ordinador estatal; AR14, coordinador operativo de “Gue-
rrero Seguro”; AR15, inspector de la Division de
Seguridad Regional; AR17, jefe de la Division de Fuerzas
Federales, y AR18, jefe de la Division de Seguridad Re-
gional, faltaron a la legalidad y eficacia en el desempefio

del cargo publico que protestaron cumplir y hacer cumplir,
en términos de lo que establece el articulo 128 de la Cons-
titucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, pres-
tando indebidamente tal servicio publico.

197. Pero, ademas, esa irregularidad no permitio que exis-
tiera una coordinacion institucional efectiva, en términos
de lo que sefialan los articulos 1, 2, y 4 de la Ley General
del Sistema Nacional de Seguridad Publica, sino todo lo
contrario, ya que, precisamente, fueron los elementos de la
Policia Federal quienes, una vez lanzada la granada de hu-
mo a los manifestantes desde el lado oriente, generaron que
la manifestacion se tornara violenta sin existir evidencias
contundentes de una debida coordinacion, a pesar de haber
comunicacion entre todos los cuerpos de seguridad que ahi
participaron, esto es, de la Policia Federal, de la Policia
Ministerial y de la Policia Estatal, recayendo en la primera
de éstas la responsabilidad e iniciativa de llevarla a cabo,
dado que se trataba de una via general de comunicacion
que es de su competencia, segun lo establece el articulo 8,
fraccion 111, inciso a), de la Ley de la Policia Federal.

198. Mencidn especial merece la indebida diligencia que
evidenciaron tanto el comisionado general de la Policia Fe-
deral, como AR17 y AR18, jefes de las Divisiones de Fuer-
zas Federales y de Seguridad Regional de la Secretaria de
Seguridad Publica, respectivamente, ya que, segun la in-
formacion que proporciond a la Comision Nacional el pro-
pio comisionado general, éste fue informado del evento por
esos servidores pablicos a las 12:40 horas del 12 de di-
ciembre de 2011, cuando AR1, director de la 3a. Compafiia
de la 15a. Unidad de Apoyo a Operativos Conjuntos, se ha-
bia enterado de los acontecimientos desde las 11:40 horas
de ese dia.

199. Ante esta situacion cobrd vigencia la relacion causa-
efecto entre la indebida prestacion del servicio publico, en
términos de lo que establece el articulo 21, parrafo noveno,
de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexica-
nos, en el sentido de que la actuacion de las instituciones
de seguridad publica se regira por los principios de legali-
dad, objetividad, eficiencia, profesionalismo, honradez y
respeto a los derechos humanos, y las violaciones graves a
los derechos humanos cometidas por los servidores pabli-
cos de esa institucion que participaron en los hechos al pre-
sentarse armados, no emplear protocolos de actuacion, ha-
cer un uso de las armas de fuego sin justificacion, utilizar
la violencia de manera desproporcional y no preservar el
lugar de los acontecimientos.
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200. Ademas, no pasaron desapercibidas para este Orga-
nismo Nacional, las declaraciones realizadas el 14 de di-
ciembre de 2011, por el director de Comunicacion Social
de la Policia Federal a diversos medios de comunicacion,
en el sentido de que los elementos de la citada corporacion
no llegaron en primera instancia al lugar de la protesta, si-
tuacion, que como quedd evidenciada en los parrafos ante-
riores resulta contraria a la realidad, toda vez que los ser-
vidores publicos de la citada institucion, fueron los
primeros en llegar al lugar de los hechos, precisamente a
las 11:40 horas del 12 de diciembre de 2012, aunado a que
fueron los que iniciaron los actos de violencia en contra de
los estudiantes de la Escuela Normal Rural “Raul Isidro
Burgos” de Ayotzinapa.

201. Del gobierno del estado de Guerrero participaron di-
rectamente: 1) AR3, director general de Gobernacion; 2)
ARA4, ex subsecretario de Prevencion y Operacion Policial
de la Secretaria de Seguridad Publica y Proteccion Civil; 3)
AR5, ex procurador general de Justicia; 4) ARG, ex direc-
tor de la Policia Ministerial; 5) AR7, ex secretario de Se-
guridad Publicay Proteccion Civil; 6) AR8, ex coordinador
de Grupo de la Policia Ministerial; 7) AR10, ex coordina-
dor de Zona de la Policia Ministerial; 8) AR12, subdirector
de Anélisis Politico Social del Sistema Estatal de Informa-
cion Policial; 9) AR13, coordinador de Seguridad Publica
y Proteccion Civil, y 10) AR16, ex coordinadora de grupo
de la Policia Ministerial.

202. Al respecto, se destacod lo manifestado el 15 de di-
ciembre de 2011 por AR12, subdirector de Analisis Politi-
co Social del SEIPOL, ante el agente del Ministerio Publi-
co de la Federacion, en el sentido de que, al menos, desde
dos dias antes de los hechos, a través de un volante impre-
so repartido por alumnos de la Escuela Normal Rural “Ra-
ul Isidro Burgos”, en las inmediaciones del Palacio de Go-
bierno del estado de Guerrero, tuvo conocimiento de que
éstos se trasladarian a la ciudad de Chilpancingo con el ob-
jetivo de manifestarse y que sus demandas fueran atendi-
das.

203. Es decir, que el citado servidor publico, a pesar de te-
ner conocimiento de que los estudiantes de la Escuela Nor-
mal Rural “Radl Isidro Burgos” se manifestarian, y tener a
su cargo, como él mismo lo mencion6 ante el agente del
Ministerio Publico, la elaboracion de productos de caracter
informativo y analitico, respecto del ambito politico y so-
cial del estado de Guerrero, todo ello a fin de estar en po-
sibilidad de presentar panoramas o escenarios sociales y
politicos que minimizaran los riesgos que se pudieran pre-

sentar, no elabord un informe oportuna e integralmente so-
bre la manifestacion que ocurriria en Chilpancingo.

204. Lo anterior, en razon de que fue hasta alrededor de las
11:00 horas del mismo dia de los hechos cuando emitié un
“Informe Reldampago”, vias correo electronico y telefonica,
a su superior jerarquico, esto es, al director general del Sis-
tema Estatal de Informacion Policial.

205. En este sentido, el hecho de que AR12, subdirector de
Andlisis Politico Social del Sistema Estatal de Informacion
Policial no informara con la debida diligencia a su superior
jerarquico sobre los hechos de los cuales tenia conoci-
miento desde dos dias antes, en el sentido de que los estu-
diantes de la Escuela Normal Rural “Radl Isidro Burgos”
de Ayotzinapa se manifestarian en la ciudad de Chilpan-
cingo, tuvo como consecuencia que el personal de la Policia
Federal, Ministerial y Estatal no se coordinara adecuada-
mente, ni se tomaran medidas necesarias con anterioridad
para garantizar el ejercicio del derecho a la libertad de reu-
nion y proteger a terceros, asi como para reaccionar debi-
damente, en caso de que la manifestacion transgrediera los
parametros legales y se tornara violenta.

206. Por otra parte, para la Comision Nacional de los De-
rechos Humanos resulté muy preocupante, el hecho de ha-
ber utilizados elementos de la Policia Ministerial para la
contencion de la protesta social, como fue el caso de la ma-
nifestacion publica.

207. Efectivamente, en el operativo participaron 73 polici-
as ministeriales del estado de Guerrero, de los cuales 26
iban armados. Se tratd entonces del empleo de una policia,
que en términos de lo que establece el articulo 21 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
tiene como objetivo colaborar con el Ministerio Publico en
la investigacion de los delitos.

208. Es un hecho que la Policia Ministerial no esta faculta-
da ni preparada para atender o contener manifestaciones
publicas, sino solamente para la investigacion y colabora-
cion con la autoridad ministerial. En el presente caso, el ar-
ticulo 24 de la Ley Organica de la Procuraduria General de
Justicia del Estado de Guerrero es claro al sefialar que den-
tro de sus atribuciones, entre otras, se encuentran la inves-
tigacion y practica de diligencias durante la averiguacion
previa; ejecutar ordenes de cateo, aprehension y otros man-
damientos judiciales; colaborar en operativos con otras
corporaciones policiales y otorgarles el apoyo que confor-
me a derecho proceda de acuerdo con los convenios que se
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celebren, y observar en el desempefio de sus funciones el
respeto a las garantias individuales y a los derechos huma-
nos.

209. El articulo 26, fracciones IX y X, del citado ordena-
miento, establece como obligaciones de los agentes minis-
teriales abstenerse en todo momento de tolerar y permitir
actos de tortura y otros tratos y sanciones crueles, inhuma-
nas y degradantes, aun cuando se trate de una orden supe-
rior 0 se argumente circunstancias especiales, tales como
amenazas a la seguridad publica o cualquier alteracion del
orden social, y no realizar actos arbitrarios, ni limitar inde-
bidamente las acciones o manifestaciones que de manera
pacifica realice la comunidad en ejercicio de sus derechos
constitucionales.

210. Por ello, su empleo a fin de disuadir manifestaciones
publicas resultd totalmente contrario a la ley y una clara
transgresion el derecho a la libertad de reunion, que gene-
ré6 como consecuencia vulnerar gravemente los derechos
humanos; mas adn cuando los elementos ministeriales se
encontraban armados, y propiciaron que la manifestacion
se tornara violenta, como ocurrid el 12 de diciembre de
2011. Es un hecho evidente que a la fecha, este Organismo
Nacional no tuvo evidencias ni fundamentos legales que
justificaran el empleo de policias ministeriales en la mani-
festacion de los estudiantes de la Escuela Normal Rural
“Radl Isidro Burgos” de Ayotzinapa, en la ciudad de Chil-
pancingo, mucho menos que tales elementos estuvieran en
la necesidad de disparar en contra de los manifestantes, si-
tuacion que representé una violacion grave a los derechos
humanos.

211. Atento a lo anterior, resalto la actitud asumida por
AR5, ex procurador general de Justicia del estado de Gue-
rrero, al sefialar ante este Organismo Nacional que los po-
licias ministeriales habian arribado al lugar de los hechos
cuando V1 y V2 ya habian fallecido, situacion que resulto
contraria a la verdad, ya que de las evidencias allegadas
por este Organismo Nacional, quedd demostrado que ese
cuerpo policial llegd minutos antes de que las victimas fue-
ran privadas de la vida. Cabe precisar que dicha falsedad se
confirmo, al analizar los videos y demas evidencias que so-
bre los hechos se allegé este Organismo Nacional.

212. Finalmente, la conducta asumida por AR4, subsecre-
tario de Prevencion y Operacion Policial de la Secretaria de
Seguridad Publica y Proteccion Civil, en el sentido de
adoptar una postura beligerante ante los manifestantes,
cuando acompafiado por su escolta armada los enfrentd con

un palo en la mano, a todas luces result6 fuera de cualquier
protocolo o lineamiento de actuacion para un servidor pU-
blico de esa naturaleza.

213. Ausencia de coordinacion institucional y protocolos
de actuacion. No pasé inadvertido para esta Comision Na-
cional el hecho de que tanto la Policia Federal, como la Po-
licia Ministerial y la Policia Estatal, que participaron y co-
nocieron de la manifestacion, incluso desde horas antes de
que se llevara a cabo, estuvieran comunicadas entre ellas
permanentemente, al menos a partir de las solicitudes de
apoyo en todos sentidos. Al respecto, no existieron eviden-
cias que permitieran acreditar una debida coordinacion ins-
titucional para la atencion a la manifestacion publica que se
generd, mucho menos prever adecuadamente el que ésta se
tornaria violenta, y, en ese caso, decidir cuales serian los
protocolos y medidas a seguir para evitar vulnerar los de-
rechos humanos y poner en riesgo a todas las personas que
se encontraban en el lugar.

214. En suma, este Organismo Nacional observo que los
cuerpos de seguridad que participaron en los hechos em-
plearon de manera excesiva la fuerza pablica y las armas
de fuego, con el objetivo de reprimir la manifestacion rea-
lizada el 12 de diciembre de 2011, en el municipio de Chil-
pancingo de los Bravo, la cual se torn violenta sin que
existieran evidencias fehacientes de la utilizacion de proto-
colos o lineamientos de actuacion antimotines, que previ-
nieran la afectacion fisica de las personas que se manifes-
taban y de terceros ajenos a los hechos, a pesar de que 27
de estos elementos pertenecian a un grupo de esa naturale-
za y llevaban el equipo correspondiente, y que, de forma
contraria, lo que prevalecio fue la violencia, sobre todo si
se considera que tampoco hubieron evidencias que acredi-
taran que los manifestantes estaban armados y que por esa
razon se justificara el uso de la fuerza.

215. En efecto, en el operativo del 12 de diciembre de 2011
no se observo la ejecucion de mecanismos efectivos para
evitar el uso de la fuerza letal como recurso en la protesta
social; tampoco la implementacion de sistemas de registro
para el control de municiones en las instituciones policia-
les, de las comunicaciones eficaces para verificar las orde-
nes operativas, sus responsables y ejecutores, y la identifi-
cacion del personal que actuo, en el caso de la Policia
Ministerial, con medios visibles para su distincion.

216. Al respecto, es importante mencionar que en el mbi-
to internacional se han dado importantes avances para
identificar los casos en que debe ser utilizada la fuerza de
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manera legitima, ejemplo de ello lo constituye el Codigo
de Conducta para Funcionarios Encargados de Hacer Cum-
plir la Ley. También los Principios Basicos sobre el Em-
pleo de la Fuerzay las Armas de Fuego por los Servidores
Publicos Encargados de Hacer Cumplir la Ley. Estos ins-
trumentos internacionales son claros en el sentido de que
las armas de fuego de ninguna manera deben utilizarse
contra las personas, sobre todo existiendo medios menos
peligrosos.

217. Se establece que el uso de la fuerza solo se justifica,
excepcionalmente, cuando sea estrictamente necesario, en
la medida en que lo requieran las circunstancias y cuando
se busque asegurar la plena proteccion de la integridad de
las personas. Es importante tener en claro que para llevar a
cabo la préctica de todos estos principios y lineamientos
sobre el uso de la fuerza se requiere una capacitacion que
permita desarrollar habilidades éticas, socioldgicas y fisi-
cas de los servidores publicos, particularmente en los poli-
cias, para tener una actuacion siempre apegada a la ley; de
ahi que sea urgente una mayor capacitacion policial, pero
también la practica de examenes periddicos que evaluen la
actuacion de cada elemento.

218. Actualmente, la inmensa mayoria de las personas que
desempefian dichas funciones presentan graves deficien-
cias, pues no cuentan con la capacitacion adecuada ni con
la evaluacion periodica de su desempefio, que permita
orientar de mejor manera su labor, esto los conduce a erro-
res 0 abusos que en muchas ocasiones ni siquiera suelen
identificarse.

219. En el Informe sobre Seguridad Ciudadana y Derechos
Humanos, emitido el 31 de diciembre de 2009, por la Co-
mision Interamericana de Derechos Humanos, en los nu-
merales 193, 194, 198, 200 y 201, se ha sefialado que las
instituciones competentes del Estado tienen el deber de di-
sefiar planes y procedimientos operativos adecuados para
facilitar el ejercicio del derecho de reunion.

220. Efectivamente, segun dicho Informe,

a. [...] esto involucra desde el reordenamiento del tran-
sito de peatones y vehiculos en determinada zona, hasta
el acompafiamiento a las personas que participan en la
reunion o manifestacion, para garantizarles su seguridad
y facilitar la realizacion de las actividades que motivan
la convocatoria. Las fuerzas policiales requieren contar
con normas de actuacion definidas y con el entrena-
miento profesional necesario para actuar en situaciones

que involucran grandes concentraciones de personas, a
los efectos de generar las condiciones para que estos
eventos puedan desarrollarse en el marco de las normas
establecidas y sin afectar el ejercicio de otros derechos
humanos.

b. El Estado en este contexto, tiene la obligacion de pro-
porcionar a sus fuerzas policiales el equipamiento, y re-
cursos de comunicaciones, vehiculos, medios de defen-
sa personal y de disuasion no letales adecuados para
intervenir en estas circunstancias. En todo caso, las
fuerzas policiales deberan recibir el entrenamiento y las
Ordenes precisas para actuar con la certeza de que su
obligacion es proteger a los participantes en una reunion
publica o en una manifestacion o concentracion, en la
medida que éstos ejercen un derecho.

¢. La Comision Interamericana de Derechos Humanos
ya sefial6 en su oportunidad, que la funcidn legitima de
los cuerpos de seguridad es proteger a los manifestantes
pacificos y garantizar la seguridad publica actuando con
completa imparcialidad con relacion a todos los ciuda-
danos, sin importar su filiacion politica o el contenido
de sus manifestaciones. Las fuerzas policiales deben
adoptar todas las previsiones necesarias a los efectos de
prevenir situaciones de violencia derivadas del ejercicio
abusivo o ilicito del derecho de reunion. En principio, el
reconocimiento del derecho de reunion parte de la base
de que éste debe ejercerse en forma pacifica, esto es, sin
afectar el ejercicio de los derechos humanos de otras
personas o grupos de personas que conviven en una mis-
ma sociedad.

d. Las omisiones del Estado en el control del orden pU-
blico, constituyen un claro incumplimiento de su deber
de proteccion de las personas bajo su jurisdiccion. Las
autoridades estatales, tienen la obligacion de preveniry,
en su caso, controlar cualquier forma de conducta vio-
lenta que vulnere los derechos de cualquier persona ba-
jo su jurisdiccion. EI derecho de reunion, tal como se ha
definido en el plano internacional y en los ordenamien-
tos juridicos internos de rango constitucional, tiene co-
mo requisito principal el de ejercerse de manera pacifi-
ca 'y sin armas.

e. Por ello, la Comision Interamericana reconoci que
en algunas ocasiones el ejercicio de este derecho distor-
siona la rutina de funcionamiento cotidiano, especial-
mente en las grandes concentraciones urbanas, y que,
inclusive, puede llegar a generar molestias o afectar el
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gjercicio de otros derechos que merecen de la protec-
cion y garantia estatal, como, por ejemplo, el derecho a
la libre circulacion. Sin embargo, este tipo de alteracio-
nes son parte de la mecanica de una sociedad plural,
donde conviven intereses diversos, muchas veces con-
tradictorios y que deben encontrar los espacios y cana-
les mediante los cuales expresarse.

f. El Estado puede imponer limitaciones razonables a las
manifestaciones con el fin de asegurar el desarrollo pa-
cifico de las mismas, asi como dispersar aquellas que se
tornan violentas u obstructivas, siempre que tales limi-
tes se encuentren regidos por los principios de legalidad,
necesidad y proporcionalidad. El accionar de agentes
estatales no debe desincentivar el derecho de reunion si-
no protegerlo, por lo cual la desconcentracion de una
manifestacion debe justificarse en el deber de protec-
cion de las personas. Por tanto, los operativos de segu-
ridad que deben implementarse en estos contextos de-
ben contemplar las medidas de desconcentracion mas
seguras y menos lesivas para los manifestantes.

g. Las autoridades tienen que manejar, en forma razona-
ble y proporcional, las diferentes respuestas que los or-
denamientos juridicos internos ofrecen, siempre tenien-
do en cuenta los estandares internacionalmente
aceptados respecto a las obligaciones de proteccion y
garantia de los derechos humanos. Los Estados deben
asegurar medidas administrativas de control que asegu-
ren que el uso de la fuerza en manifestaciones publicas
sera excepcional y en circunstancias estrictamente nece-
sarias y que deben establecer medidas especiales de pla-
nificacion, prevencion e investigacion a fin de determi-
nar el posible uso abusivo de la fuerza en este tipo de
situaciones.

h. En este sentido, la CIDH ha recomendado las si-
guientes medidas: a) la implementacion de mecanismos
para prohibir de manera efectiva el uso de la fuerza le-
tal como recurso en las manifestaciones publicas; b) la
implementacion de sistemas de registro y control de
municiones; ¢) la implementacion de un sistema de re-
gistro de las comunicaciones para verificar las ordenes
operativas, sus responsables y ejecutores; d) la promo-
cion de laidentificacion personal con medios visibles de
los agentes policiales que participen de los operativos
de control de orden publico.

i. De igual forma, €) la promocion de espacios de co-
municacion y dialogo previo a las manifestaciones, y la

actuacion de funcionarios de enlace con los manifestan-
tes, para coordinar el desarrollo de las acciones de ma-
nifestacion y protesta y los operativos de seguridad pU-
blica evitando situaciones de conflicto; f) la
identificacion de responsables politicos a cargo de los
operativos de seguridad en las marchas, en especial
cuando existan marchas programadas o conflictos so-
ciales prolongados, o circunstancias que hagan prever
riesgos potenciales para los derechos de los manifestan-
tes o terceras personas, a fin de que estos funcionarios
estén encargados de controlar el operativo en el terreno,
y hacer cumplir estrictamente las normas sobre uso de la
fuerza y comportamiento policial; g) el establecimiento
de un sistema de sanciones administrativas para las
fuerzas policiales con instructores independientes y par-
ticipacion de las victimas de abusos o actos de violen-
cia, y h) adoptar medidas para impedir que los mismos
funcionarios policiales o judiciales (jueces o fiscales)
involucrados directamente en los operativos estén a car-
go de investigar irregularidades o abusos cometidos en
su desarrollo.

221. Resulta oportuno mencionar la tesis aislada P.
L11/2010, del Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, publicada en el Semanario Judicial de la Federa-
cion y su Gaceta, novena época, tomo XXXIII, enero de
2011, péagina 66, con el rubro: SEGURIDAD PUBLICA.
REQUISITOS PARA QUE EL EJERCICIO DE LA
FUERZA POR PARTE DE LOS CUERPOS POLICIA-
COS, COMO ACTO DE AUTORIDAD RESTRICTIVO
DE DERECHOS, CUMPLA CON EL CRITERIO DE RA-
ZONABILIDAD, misma que ha sido utilizada por esta Co-
mision Nacional en diversas recomendaciones; en ella se
prevé que: 1) el uso de la fuerza debe realizarse con base
en el ordenamiento juridico y que con ello se persiga un fin
licito, para el cual se tiene fundamento para actuar; 2) la ac-
tuacion desplegada sea necesaria para la consecucion del
fin, y 3) la intervencion sea proporcional a las circunstan-
cias de facto. Todo lo anterior atendiendo al cumplimiento
de los principios establecidos en el articulo 21, parrafo no-
veno, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos.

222. Ademas, es relevante mencionar la tesis aislada P.
LV/2010, del Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, publicada en el Semanario Judicial de la Federa-
cion, novena época, tomo XXXIII, enero de 2011, pagina
59, con el rubro: SEGURIDAD PUBLICA. EL USO DE
ARMAS DE FUEGO POR PARTE DE LOS CUERPOS
POLICIACOS ES UNA ALTERNATIVA EXTREMA Y
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EXCEPCIONAL, que, en términos generales, sefiala que el
uso de armas de fuego por parte de los cuerpos policiales
solo es aceptable cuando los estimulos externos recibidos
por el agente no dejan otra opcion, ya sea para proteger la
propia vida, la de terceros o prevenir o detener mayores da-
fios, tal y como lo sugiere la Organizacion de las Naciones
Unidas en el punto 9 de los Principios Basicos sobre el Em-
pleo de la Fuerza y de Armas de Fuego por los Funciona-
rios Encargados de Hacer Cumplir la Ley, situaciones que
no ocurrieron en el presente caso.

223. En la Recomendacion General 12/2006, emitida el 26
de enero de 2006 por esta Comision Nacional de los Dere-
chos Humanos, sobre el uso llegitimo de la Fuerza y de las
Armas de Fuego por los Funcionarios o Servidores Pabli-
cos Encargados de Hacer Cumplir la Ley, se establecid que
dichos servidores pablicos son garantes de la seguridad pU-
blica, la cual tiene como fin salvaguardar la integridad y
los derechos de las personas, asi como preservar las liber-
tades, el orden y la paz publicos.

224. Al respecto, es importante sefialar que el 29 de abril
de 2011 se publico en el periddico oficial del gobierno del
estado de Guerrero el Acuerdo NUmero 002/2011, por el
que se establecen los lineamientos para regular el uso de la
fuerza y armamento oficial de la Policia Estatal de la Se-
cretaria de Seguridad Publica y Proteccion Civil del Go-
bierno del estado de Guerrero, el cual, en su articulo 27, es-
tablece que la policia no podra usar armas letales en el
control y la dispersion de manifestaciones.

225. En caso de que una manifestacion sea violenta para el
control y dispersion de ésta, la Policia deberé: 1) conminar
a los manifestantes a que desistan de su actitud violenta; 2)
advertir claramente que de no cesar la actitud violenta se
usara la fuerza, y 3) en caso de que los manifestantes no
atiendan la advertencia de la policia, ésta hara uso de la
fuerza conforme a lo establecido en el acuerdo.

226. Asimismo, 4) no debera usar la fuerza con fines de
venganza o con proposito de intimidacion; 5) ejercitara los
distintos niveles de uso de la fuerza, solamente hasta el re-
lativo a la utilizacion de armas no letales, y 6) si por el uso
de la fuerza alguna persona sufre lesiones o muerte, inme-
diatamente se dara aviso a las autoridades competentes.

227. Se considerard que una manifestacion es violenta
cuando el grupo de personas de que se trata, por lo menos
uno de sus integrantes, se encuentre armado o bien en la
peticion o protesta que se realiza a la autoridad se provo-

que la comision de un delito o se perturbe gravemente la
paz publica y la seguridad ciudadana.

228. Ademas, el citado Acuerdo Nimero 002/2011 precisa
en su articulo 29 que los operativos, ante los casos de una
manifestacion, deberan atender reglas y principios que se-
fala el mismo, asi como: 1) determinacion del mando res-
ponsable del operativo; 2) la definicion de los servidores
publicos de la Secretaria y otras areas de la Administracion
Publica responsables de las comunicaciones y negociacio-
nes con los manifestantes, y 3) el analisis del historial y
otros factores de riesgo para el desarrollo pacifico de la
manifestacion.

229. 4) la estrategia para repeler acciones violentas de los
manifestantes en caso de que la manifestacion transgreda
los parametros legales; 5) las tacticas para aislar a las per-
sonas que dentro de una manifestacion se comporten de
manera violenta, y 6) las demas operaciones policiales ne-
cesarias para restablecer la paz puablica y la seguridad ciu-
dadana. En este caso, se deberan evitar las tacticas provo-
cadoras y, en todo momento, se deberan adoptar estrategias
de proteccion a las libertades y derechos humanos, mismas
que deberan ser humanitarias, eficaces y rapidas.

230. En este contexto, es importante precisar que, de con-
formidad con los articulos 48 y 49 del multicitado Acuerdo
NUmero 002/2011, el mando a cargo de los procedimientos
y operaciones policiales en los que se haya hecho uso de la
fuerza necesaria es participe de las responsabilidades deri-
vadas de su aplicacion, hechos y efectos juridicos resultan-
tes, y que los mandos operativos son responsables de veri-
ficar que el empleo de la fuerza necesaria ejercida por sus
elementos subordinados se efectde de conformidad con las
normas de dicho acuerdo, especificando también que los
superiores jerarquicos seran responsables cuando deban te-
ner o tengan conocimiento de que la policia bajo su mando
haya empleado ilicitamente la fuerza y/o los instrumentos
y armas de fuego a su cargo y no lo impidan ni denuncien.

231. Los servidores publicos de los cuerpos de seguridad
que intervinieron en los hechos, tanto de la Secretaria de
Seguridad Publica Federal como del gobierno del estado de
Guerrero, AR1, director de la 3a. Compaiiia de la 15a. Uni-
dad de Apoyo a Operativos Conjuntos; AR, titular de la
Estacion Chilpancingo; AR3, director general de Goberna-
cion; AR4, ex subsecretario de Prevencion y Operacion Po-
licial de la Secretaria de Seguridad Publica y Proteccion
Civil; AR5, ex procurador general de Justicia; ARG, ex di-
rector de la Policia Ministerial; AR7, ex secretario de Se-
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guridad Publica y Proteccion Civil; ARS8, ex coordinador
de Grupo de la Policia Ministerial; AR9, coordinador esta-
tal; AR10, ex coordinador de Zona de la Policia Ministe-
rial; AR12, subdirector de Andlisis Politico Social del Sis-
tema Estatal de Informacion Policial; AR13, coordinador
de Seguridad Publica y Proteccion Civil; AR14, coordina-
dor operativo de “Guerrero Seguro”; AR15, inspector de la
Division de Seguridad Regional, y AR16, ex coordinadora
de grupo de la Policia Ministerial, con su actuacion vulne-
raron el derecho a la seguridad juridica, previsto en los ar-
ticulos 14, parrafo segundo, y 16, parrafo primero, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, y
constituyd una transgresion a lo dispuesto en los articulos
1, 2, 3y 6 del Cddigo de Conducta para Funcionarios En-
cargados de Hacer Cumplir la Ley, y 4, 5, 9y 10 de los
Principios Basicos sobre el Empleo de la Fuerza y de Ar-
mas de Fuego por los Funcionarios Encargados de Hacer
Cumplir la Ley, que establecen, en términos generales, que
solo se podra hacer uso de la fuerza y de armas de fuego
cuando sea estrictamente necesario y en la medida que lo
requiera el desempefio de sus tareas.

232. Particularmente, el numeral 9 de los referidos Princi-
pios Basicos precisa que los funcionarios encargados de
hacer cumplir la ley no emplearan armas de fuego contra
las personas, salvo en defensa propia o de otras personas,
en caso de peligro inminente de muerte o lesiones graves,
0 con el proposito de evitar la comision de un delito parti-
cularmente grave que entrafie una seria amenaza para la vi-
da, 0 con objeto de detener a una persona que represente
ese peligro y oponga resistencia a su autoridad o para im-
pedir su fuga, y s6lo en caso de que resulten insuficientes
las medidas menos extremas para lograr dichos objetivos y,
en cualquier caso, s6lo se podra hacer uso intencional de
armas letales cuando sea estrictamente inevitable para pro-
teger una vida.

233. Por su parte, el numeral 10 dispone que cuando un
servidor publico se encuentre obligado a utilizar armas de
fuego debera dar una clara advertencia de su intencion de
emplearlas, con tiempo suficiente para que se tome en
cuenta, salvo que al dar esa advertencia se pusiera indebi-
damente en peligro a estos funcionarios, se creara un ries-
go de muerte o dafios graves a otras personas, o resultara
evidentemente inadecuada o inutil dadas las circunstancias
del caso.

234. Los articulos 7, 9.1 'y 17 del Pacto Internacional de
Derecho Civiles y Politicos; 5.1, 5.2 'y 7.1 de la Conven-
cion Americana sobre Derechos Humanos; 16.1y 16.2 de

la Convencion contra la Tortura y Otros Tratos o Penas
Crueles, Inhumanos o Degradantes; 3, 5, 9y 12 de la De-
claracion Universal de Derechos Humanos; 1 y XXV de la
Declaracion Americana de los Derechos y Deberes del
Hombre; 3 de la Declaracion sobre la Proteccion de Todas
las Personas contra la Tortura y Otros Tratos o Penas Crue-
les, Inhumanos o Degradantes; 6, parrafo tercero, y 7, pa-
rrafo segundo, de la Convencion Interamericana para Pre-
veniry Sancionar la Tortura, y 6 del Conjunto de Principios
para la Proteccion de Todas las Personas Sometidas a Cual-
quier Forma de Detencion o Prision, establecen, en térmi-
nos generales, que nadie debe ser sometido a tratos crueles,
inhumanos o degradantes, y que la fuerza publica s6lo de-
bera utilizarse cuando sea estrictamente necesario y en la
medida que lo requiera el desempefio de las tareas de se-
guridad.

235. Particularmente, la Convencion Americana sobre De-
rechos Humanos se refiere al derecho que tiene toda perso-
na a no sufrir transformaciones nocivas en su estructura
corporal, sea fisonomica, fisioldgica o psicoldgica, o cual-
quier otra alteracion en el organismo que deje huella tem-
poral o0 permanente que cause dolor o sufrimiento graves,
con motivo de la injerencia o actividad dolosa o culposa de
un tercero.

236. Dentro de las evidencias que reunié esta Comision
Nacional durante la investigacion no se encontrd alguna
que permitiera confirmar que en el presente caso existio
una debida coordinacion entre las autoridades que intervi-
nieron en los hechos del 12 de diciembre de 2011, y en
cambio se contd con las evidencias necesarias que acredi-
taron que dichas autoridades provocaron que la manifesta-
cion publica se tornara violenta ante su intervencion, sin
observar el cumplimiento de algun protocolo sobre técni-
cas policiales, encaminadas a evitar la vulneracion de de-
rechos humanos y poner en riesgo a todas las personas que
se encontraban en el lugar.

237. Al respecto, este Organismo Nacional hace un pro-
nunciamiento especial respecto de la posicion que guarda-
ron en este caso tanto el ex comisionado general de la Po-
licia Federal como el gobernador constitucional del estado
de Guerrero, quienes de los informes que rindieron se ob-
servo la falta de la debida diligencia que debieron emplear
para la atencion de esta problematica, en atencion a que no
estuvieron informados de manera adecuada y oportuna
acerca del desarrollo que el operativo estaba generando; lo
anterior con el objetivo de mantener el control del mismo
y estar en posibilidades de coordinarse institucionalmente
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para que la manifestacion no se tornara violenta, se garan-
tizara la seguridad de las personas, inmuebles y muebles
que estaban en el lugar, e incluso para preservarlo una vez
que ocurrieron los mismos.

238. Por otra parte, si bien es cierto que este Organismo
Nacional pudo identificar en este hecho el resultado direc-
to que produjo el actuar de 15 servidores publicos, también
lo es que en el operativo intervinieron 168 elementos, lo
cual debera ser puesto en conocimiento de la autoridad ju-
risdiccional de manera pronta completa e imparcial, con el
objetivo de que se deslinden las responsabilidades penales
que correspondan, no s6lo de los que participaron directa-
mente, sino también de los que ordenaron y toleraron los
abusos.

239. Para que la seguridad publica sea eficaz se requiere
que la coordinacion publica sea integral, por medio de ac-
ciones coherentes y convergentes que aseguren la correcta
distribucion de la informacion y el acuerdo politico en la
toma de decisiones y una adecuada colaboracion. En este
sentido, el derecho a la seguridad publica se reconoce en el
orden juridico mexicano, y otorga a los particulares la mas
amplia y plena proteccion que le corresponde en su carac-
ter de derecho humano, y es vinculante para los poderes
publicos, atendiendo a los criterios superiores de libertad y
respeto total a la dignidad del ser humano; esto implica
propiciar en las autoridades una conciencia activa y un
compromiso gubernamental en la promocion y proteccion
de la seguridad publica y la abstencion de conductas que lo
anulen y desconozca.

240. La seguridad publica debe entenderse, en su concepto
mas amplio, como el servicio que se le brinda a la ciuda-
dania, a través de las medidas preventivas o de seguridad,
que deben ser oportuna y eficazmente aplicadas por las di-
versas corporaciones policiales, a fin de salvaguardar la in-
tegridad fisica, los bienes y derechos de las personas, asi
como preservar la libertad, el orden y la paz pablicos, y que
cuando por alguna circunstancia se rompa ese principio,
esto es, que se atente contra alguno de esos derechos, sean
los drganos encargados de procurar y administrar la justi-
cia los responsables de lograr, pronta y expeditamente, que
se le resarza a dichas personas el pleno goce de los dere-
chos que les fueron afectados, en completa armonia y apli-
cacion de la ley.

241. Dentro de la perspectiva actual de los derechos huma-
nos, el derecho a la seguridad publica constituye un ele-
mento primordial para consolidar el sistema de libertades y

garantizar el respeto irrestricto en el ejercicio, proteccion y
promocion de éstos en un Estado democratico, lo cual im-
plica la necesidad de identificar las estrategias mas apro-
piadas para proteger el orden publico; entendido éste como
el conjunto de condiciones que aseguren el funcionamien-
to normal de las instituciones publicas, a fin de salvaguar-
dar la integridad de las personas, sus bienes y pertenencias,
estableciendo las bases legales necesarias para la creacion
de una adecuada y oportuna politica integral en materia de
seguridad, sin mas limitaciones que las establecidas en la

ley.

242. Resulta oportuno mencionar que la Comision Nacio-
nal de los Derechos Humanos no aprueba la afectacion de
derechos de terceros al margen de la ley por parte de parti-
culares o0 manifestantes; el empleo de la violencia no es el
camino idéneo para exigir el cumplimiento de demandas
formuladas a las autoridades; el dialogo, las instancias le-
gales y las instituciones publicas son los Unicos caminos a
utilizar, a fin de consolidar un Estado de Derecho demo-
cratico.

243. Si bien es cierto que los derechos a la libre expresion,
reunion y peticion son resultados de grandes conquistas en
la defensa de los derechos humanos, que deben estar pro-
tegidos independientemente de su contenido y de la mayor
0 menor aceptacion social y estatal con la que cuenten,
también es fundamental que éstos se ejerzan de manera pa-
cifica y respetuosa, de conformidad con los principios y li-
neamientos establecidos en la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos y el derecho internacional de
los derechos humanos; todo ello, a fin de contribuir al for-
talecimiento de las instituciones y de una cultura de dere-
cho democrética. Los gobernados, en sus reclamos ante los
servidores publicos, tienen el deber de no vulnerar la ley, y
si derivado de una manifestacion pablica los manifestantes
cometen delitos, tales ilicitos deberan ser investigados y
sancionados.

B. PRIVACION DE LA VIDA

244, Derivado de los acontecimientos ocurridos el 12 de
diciembre de 2011, dos personas fueron privadas de la vi-
da como consecuencia de las lesiones producidas por pro-
yectil de arma de fuego y una mas a consecuencia del in-
cendio provocado en una gasolinera. Las victimas fueron
V1y V2, estudiantes de la Escuela Normal Rural “Raul Isi-
dro Burgos” de Ayotzinapa y V48, empleado de la gasoli-
nera 4033.
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245. La primera de ellas, V1, de 21 afios de edad, estaba
ubicada sobre la pista asfaltica de la “Autopista del Sol”,
en el carril de baja velocidad, en el sentido sur a norte, lu-
gar en donde cay6 muerta en posicion decubito ventral
(boca abajo), con la cabeza orientada en direccion al norte,
segun lo manifestaron los peritos en criminalistica de este
Organismo Nacional y de la Procuraduria General de Jus-
ticia del Estado de Guerrero, en los dictamenes en materia
de criminalistica de campo, de los dias 13 de diciembre de
2011y 6 de enero de 2012, respectivamente.

246. La causa de su muerte, segln el dictamen de necrop-
sia expediente SEMEFO 414/2011, realizado el 12 de di-
ciembre de 2011, por un perito médico-forense adscrito a
la Secretaria de Salud del estado de Guerrero, fue violenta,
correspondiendo ésta a un choque hipovolémico con he-
morragia externa por seccion bilateral del paquete vasculo-
nervioso de cuello consecutivo a una herida por proyectil
unico de arma de fuego penetrante y saliente del cuello,
siendo, por su propia naturaleza, mortal por necesidad.

247. La segunda de ellas, V2, de 22 afios de edad, se en-
contraba caminando en el mismo carril que su compafiero,
en direccion de norte a sur muy cerca de V1; posterior-
mente, comenzo a correr de frente en direccion de oriente
a poniente, saltando el muro de contencion que divide la
autopista, siendo ésta la Ultima posicion en la que se capto
con vida, ya que momentos después cayo abatido, precisa-
mente, a la altura de la calle sin nomenclatura que une con
el bulevar René Juarez Cisneros y la “Autopista del Sol”,
sitio en el que se encontraban ubicados AR8 y AR11, los
dos policias ministeriales del estado de Guerrero a quienes
se les ha atribuido la responsabilidad penal de estos he-
chos, y que actualmente se encuentran consignados bajo la
Causa Penal Namero 1.

248. La causa de su muerte fue violenta, correspondiente a
un traumatismo craneoencefalico severo, consecutivo a
una herida por proyectil Gnico de arma de fuego, penetran-
te y saliente del craneo: lesion mortal por necesidad. Esta
situacion quedd registrada en el expediente SEMEFO
413/2011, elaborado por un perito médico-forense de la Se-
cretaria de Salud del estado de Guerrero.

249. En este contexto, los peritos en materia de criminalis-
tica de esta Comision Nacional establecieron, en su opi-
nion emitida el 6 de enero de 2012, respecto de la direccion
que siguid el proyectil que privo de la vida a V1, que fue
de adelante hacia atras y de izquierda a derecha; con rela-
cion a V2, el proyectil sigui6 una direccion de adelante ha-

cia atras y ligeramente de arriba hacia abajo, situacion que,
considerando la ubicacion anatomica de las lesiones, co-
rrobord que dichos disparos fueron proferidos de poniente
a oriente, lugar en que se encontraban diversos servidores
publicos del estado de Guerrero, entre ellos los dos polici-
as ministeriales mencionados.

250. A mayor abundamiento, del dictamen en materia de
infografia forense de trayectoria balistica del 13 de diciem-
bre de 2011, emitido por personal adscrito a la Secretaria
de Seguridad Publica Federal, se desprendié que el punto
de disparo estuvo ubicado de oeste (poniente) con direc-
cion al este (oriente), y que los disparos fueron realizados
de atras hacia adelante, de derecha a izquierda en posicion
de bipedestacion con técnica y precision en los mismos.

251. Ademas, se sefiald que V1 se encontrd en decubito
ventral con su extremidad cefélica orientada hacia el norte,
miembros pélvicos cruzados, el inferior derecho sobre el
izquierdo y con direccion al sur, es decir, en direccion lon-
gitudinal a la carretera México-Acapulco; por su parte, V2
se ubico en decubito dorsal, con su extremidad cefélica
orientada hacia al oeste (poniente), miembros pélvicos ha-
cia el este (oriente), y en direccion transversal a la multici-
tada autopista.

252. De igual manera, en el dictamen en criminalistica de
campo del 13 de diciembre de 2011, realizado por peritos
de la Procuraduria General de Justicia del Estado de Gue-
rrero, se preciso que la lesion de V1 fue producida por pro-
yectil Unico de arma de fuego, con un angulo de incidencia
de disparo de adelante izquierda a derecha, sefialando que
la boca del cafion del arma se encontraba al lado izquierdo
de la victima en un mismo plano de sustentacion. La lesion
de V2 tuvo un angulo incidencia de disparo de adelante ha-
cia atras y ligeramente de arriba hacia abajo, estableciendo
la posicion victima-victimario, en un mismo plano de sus-
tentacion y en diferente posicion.

253. Lo anterior se corrobord con la opinion en materia de
criminalistica de trayectorias de balistica forense, emitido
por peritos de este Organismo Nacional, el 18 de enero de
2012, en donde se concluy6 que los disparos que privaron de
la vida a 1y V2 fueron inferidos de poniente a oriente.

254. Bajo esta perspectiva, se observo que el o los victi-
marios se encontraron ubicados de lado poniente de la ca-
rretera federal ndmero 95, sobre la calle sin nomenclatura
al cruce con la bulevar René Juarez Cisneros; ademas, con-
siderando que en ese lugar existe una pendiente ascenden-
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te del orden de los cinco grados de oriente a poniente, los
citados peritos dedujeron que, toda vez que la lesion de V1
tuvo como frente el norte, ésta fue inferida de izquierda a
derecha, ligeramente de adelante hacia atras, y a larga dis-
tancia. Por lo que hace a la lesion de V2, ésta presento co-
mo frente el poniente, esto es, fue producida de adelante
hacia atras y a larga distancia.

255. En este contexto, es importante mencionar que dentro
de la Averiguacion Previa Nimero 4, iniciada en la Fisca-
lia Especializada para la Investigacion de Delitos Graves
de la Procuraduria General de Justicia del Estado de Gue-
rrero, el 16 de diciembre de 2011, seglin se desprendi6 del
Informe Numero PGJ/SP/0314/2012, del 13 de febrero del
presente afio, suscrito por el subprocurador de Control Re-
gional y Procedimientos Penales, encargado del Despacho
de la citada institucion, el 26 de enero de 2012 se ejercito
accion penal sin detenido en contra de AR8 y AR11, los
dos policias ministeriales sefialados, por el delito de homi-
cidio calificado en agravio de V1y V2; servidores publicos
que, como se desprendid de los dictdmenes mencionados,
se encontraban ubicados a la altura de la calle sin nomen-
clatura que une con el bulevar René Juarez Cisneros y la
autopista.

256. Ademas, se informd que el Juzgado Primero Penal de
Primera Instancia en el Distrito Judicial de los Bravo, Gue-
rrero, inicid la Causa Penal NUmero 1. Esa autoridad el 30
de enero de 2012, dict6 auto de formal prision en contra de
AR8 y AR11, los citados policias ministeriales.

257. Ahora bien, resultd importante mencionar que en el
dictamen de quimica forense del 13 de diciembre de 2011,
realizado por peritos adscritos a la Direccion de Servicios
Periciales de la Procuraduria General de Justicia del Esta-
do de Guerrero, se determind que en los cuerpos de V1y
V2 no se encontraron residuos de plomo y/o bario, es de-
cir, que no existid evidencia alguna en el sentido de que las
victimas hayan accionado alguna arma de fuego.

258. En ese orden de ideas, es importante precisar que
cuando se priva de la vida a una persona por un agente del
Estado en uso indebido de la fuerza, como lo fue en el pre-
sente caso, éste comete una violacion grave que, ademas de
vulnerar el derecho a la vida, también transgrede los dere-
chos a la integridad y seguridad personal y a la legalidad y
seguridad juridica, previstos en los articulos 14, parrafo se-
gundo, y 16, parrafo primero, de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, maxime que V1y V2 se
encontraban desarmados.

259. Con ello se dejaron de observar diversos instrumentos
internacionales firmados y ratificados por México, que
constituyen norma vigente en nuestro pais y que deben ser
tomados en cuenta para la interpretacion de las normas re-
lativas a los derechos humanos, favoreciendo en todo tiem-
po a las personas la proteccion mas amplia, de acuerdo con
lo dispuesto por los articulos 10., parrafos primero, segun-
do y tercero, y 133, de la Constitucion Politica de los Esta-
dos Unidos Mexicanos.

260. Los articulos 1, 2, y 3 del Codigo de Conducta para
Funcionarios Encargados de Hacer Cumplir la Ley; los nu-
merales 4, 5, y 9 de los Principios Basicos sobre el Empleo
de la Fuerza y de Armas de Fuego por los Funcionarios En-
cargados de Hacer Cumplir la Ley, asi como los puntos 6.1
y 9.1 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politi-
cos; 1.1,4.1, 5.1y 7.1 de la Convencién Americana sobre
Derechos Humanos; 3 de la Declaracion Universal de De-
rechos Humanos, y | de la Declaracion Americana de los
Derechos y Deberes del Hombre, en términos generales,
sefialan que todo individuo tiene derecho a la vida, integri-
dad y seguridad personales.

261. Los citados instrumentos internacionales, vinculando-
los con la violacion grave de mérito, indican que un servi-
dor publico sdlo deberd utilizar la fuerza cuando sea estric-
tamente necesario y en la medida en que lo requiera el
desempefio de las tareas que esta llevando a cabo, y cuan-
do el uso de sus armas sea inevitable debera reducir al mi-
nimo los dafios y lesiones que pueda producir, respetando
y protegiendo en todo momento la vida humana, lo cual en
el presente caso no se observo.

262. Particularmente se destaca el numeral 9 de los referi-
dos Principios Basicos, ya que precisa que los servidores
publicos encargados de hacer cumplir la ley no emplearan
armas de fuego contra las personas, salvo que sea en de-
fensa propia o de otras personas, en caso de peligro inmi-
nente de muerte o lesiones graves, o con el proposito de
evitar la comision de un delito especialmente grave que en-
trafie una seria amenaza para la vida, con objeto de detener
a una persona que represente ese peligro y oponga resis-
tencia a su autoridad o para impedir su fuga, y solo en ca-
so de que resulten insuficientes las medidas menos extre-
mas para lograr dichos objetivos.

263. En consecuencia, esta Comision Nacional considerd
gue no existio causa alguna que justificara las conductas de
AR8 y AR11, elementos de la Policia Ministerial involu-
crados en los hechos, toda vez que el uso de las armas de
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fuego empleadas en contra de V1y V2 no se realizo en de-
fensa propia o de otras personas, o porque la vida de los
servidores publicos se encontrara en peligro inminente,
vulnerandose con ello su derecho a la vida.

264. Es oportuno sefialar que al respecto la Corte Inter-
americana de Derechos Humanos, en su Sentencia del 19
de noviembre de 1999, Caso de los “Nifios de la Calle” (Vi-
llagran Morales y otros vs. Guatemala), consideré que el
derecho a la vida es un derecho humano fundamental, cu-
YO0 goce es un prerrequisito para el disfrute de los derechos
humanos, y de no ser respetado todos los demas derechos
carecen de sentido.

265. En esencia, el derecho fundamental a la vida com-
prende no sdlo el derecho de todo ser humano de no ser pri-
vado de la vida arbitrariamente, sino también el derecho a
que no se le impida el acceso a las condiciones que le ga-
ranticen una existencia digna. Los Estados tienen la obli-
gacion de garantizar la creacion de las condiciones que se
requieran para que no se produzcan violaciones de ese de-
recho bésico v, en particular, el deber de impedir que sus
agentes atenten contra él.

266. Como bien ha establecido el Comité de Derechos Hu-
manos, creado por el Pacto Internacional de Derechos Ci-
viles y Politicos de Naciones Unidas, la proteccion contra
la privacion arbitraria de la vida, que esta explicitamente
exigida por el tercer parrafo del articulo 6.1 del Pacto In-
ternacional de Derechos y Politicos, es de suprema impor-
tancia. EI Comité mencionado considera que los Estados
partes deben tomar medidas no s6lo para prevenir y casti-
gar la privacion de la vida causada por actos criminales, si-
no también para prevenir los homicidios arbitrarios come-
tidos por sus propias fuerzas de seguridad.

267. Bajo esta perspectiva, si bien es cierto que la respon-
sabilidad de la violacion grave a los derechos humanos por
privacion de la vida en agravio de V1y V2, dadas las evi-
dencias existentes, correspondié a AR8 y AR11, policias
ministeriales adscritos a la Procuraduria General de Justi-
cia del Estado de Guerrero, también lo es que la responsa-
bilidad por acciones y omisiones consistentes en la tole-
rancia, anuencia y deber de cuidado para que 26 de 73
elementos de esa corporacion que participaron en los he-
chos acudieran armados implica una responsabilidad de
ARS, ex procurador general de Justicia, y ARG, ex director
general de la Policia Ministerial, ambos del estado de Gue-
rrero, circunstancia que debe ser plenamente investigada
por la autoridad ministerial para el deslinde de responsabi-

lidades, convalidandose con ello la relacion causa-efecto
entre las violaciones graves y las acciones y omisiones de
las autoridades responsables.

C. LESIONADOS POR ARMA DE FUEGO

268. Esta Comision Nacional también observo un uso in-
debido de las armas de fuego, que resulta contrario a los es-
tandares internacionales establecidos en la materia, ya que
derivado de los acontecimientos ocurridos el 12 de diciem-
bre de 2011, V3, V4 y V5 resultaron lesionadas por dispa-
ros de arma de fuego.

269. El 13 de diciembre de 2011, personal de esta Comi-
sion Nacional acudié al Centro Médico Integral “Santa
Fe”, en la ciudad de Chilpancingo, Guerrero, a fin de veri-
ficar el estado de salud de V3. De la referida entrevista, asi
como de la comparecencia realizada en la Escuela Normal
Rural de Ayotzinapa, el 13 de enero de 2012 se observo que
la victima, el dia de los hechos, se encontraba en la entra-
da de la autopista México-Acapulco, a la altura de la calle
sin nomenclatura cuando se presentaron policias “estata-
les” y lo agredieron verbalmente, diciéndole que si no se
movia se atendria a las consecuencias; posteriormente, le
arrojaron bombas de gas.

270. Agrego que minutos después llegaron policias minis-
teriales, adscritos a la Procuraduria General de Justicia del
Estado de Guerrero; los mencionados servidores publicos
dispararon al aire y luego les apuntaron con sus armas, por
lo que corrid; en ese instante sintid un impacto de bala en
una de sus piernas. Posteriormente, sus comparieros lo su-
bieron a una camioneta y lo trasladaron a una clinica de
“Tierra Colorada”, y de ahi lo llevaron al mencionado Cen-
tro Médico Integral “Santa Fe”.

271. La victima presento herida producida por proyectil de
arma de fuego en tercio proximal del muslo derecho, con
orificio de entrada en la cara posterior y orificio de salida
en la cara interna, que expuso tejido muscular, sin compro-
miso 6seo. Como tenia multiples esquirlas, ingreso a ciru-
gia para limpieza quirurgica, desbridamiento de herida y
sutura de la misma, reportandose su estado de salud como
delicado.

272. El 12 de diciembre de 2011, el médico que lo atendio
describi6 que se trataba de una lesion provocada por heri-
da de proyectil de arma de fuego, sin poder determinar su
tipo y calibre, con orificio de entrada en cara posterior de
tercio proximal de muslo derecho de aproximadamente 10
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mm de didmetro, de forma irregular con exposicion de te-
jido muscular. En la impresion diagnostica respectiva se
asentd que se trataba de una herida por proyectil de arma
de fuego, en tercio proximal de muslo derecho; dermoa-
brasion por rozon precisamente del proyectil en tercio pro-
ximal de muslo izquierdo.

273. Un perito médico perteneciente a la Comision de De-
fensa de los Derechos Humanos del Estado de Guerrero
confirmé que la herida, efectivamente, se produjo por pro-
yectil de arma de fuego y la consideré como de aquellas
que tardarian en sanar mas de 15 dias y no ponia en riesgo
la vida.

274. Sobre el particular, el 6 de enero de 2012, uno de los
peritos médicos de este Organismo Nacional que conocio
del asunto, al verificar la mecanica de las lesiones de V3,
concluy6 que la mencionada herida de proyectil de arma de
fuego, por sus caracteristicas y dimensiones, desde el pun-
to de vista médico-forense, fueron compatibles en cuanto a
su origen y temporalidad, y por su localizacion magnitud y
trascendencia se consideraron innecesarias para su Suje-
cion y/o sometimiento.

275. En relacion con el caso de V4, el 12 de diciembre de
2011 ingreso al nosocomio aproximadamente a las 17:00 ho-
ras, con herida de proyectil por arma de fuego en cara ante-
rior de tercio distal de pierna izquierda, sin que se apreciara
orificio de salida, motivo por el cual fue necesario practicar-
le limpieza quirdrgica y retiro del fragmento del proyectil. Al
dia siguiente, personal de este Organismo Nacional lo entre-
vistd en el Centro Médico Integral “Santa Fe”.

276. Al igual que en su declaracion ministerial rendida el
12 de diciembre de 2011, sefial6 que el dia de los hechos
estuvo en la manifestacion, y en el mismo sentido que V5
refirid que los agentes ministeriales dispararon al aire, pe-
ro después hacia ellos; agregé que cuando iba a auxiliar a
una persona que tenia una lesion en el “estdmago”, lo hi-
rieron en el pie izquierdo, por lo que se cubrid detras de un
autobus, a donde Ilego otro compariero para ayudarlo, am-
bos retrocedieron y corrieron bajo el puente, mientras les
seguian disparando e hiriendo a otras personas.

277. En el reporte médico inicial se establecio que la victi-
ma se encontraba estable, y del estudio radiologico que se
le practicd se confirmd que tenia un fragmento de proyec-
til de arma de fuego deformado, el cual se le extrajo y fue
entregado al agente del Ministerio Publico que conocié de
la Averiguacion Previa NUmero 2.

278. Del estudio forense practicado a la mencionada es-
quirla, el 15 de diciembre de 2011, por un perito especia-
lista en materia de balistica forense, adscrito a la Direccion
General de Servicios Periciales de la Procuraduria General
de Justicia del Estado de Guerrero, se determing que ésta
forma parte de un proyectil dnico, sin que fuera posible de-
terminar con precision el calibre por la gran deformacion
que presento, pero que era muy probable que correspon-
diera a la camisa de un proyectil dnico calibre .223
(5.56mm).

279. La referida lesion también fue analizada, el 13 de di-
ciembre de 2011, por personal médico de la Comision de
Defensa de los Derechos Humanos del Estado de Guerre-
ro, el cual determind que se tratd de una herida producida
por proyectil de arma de fuego, y la clasificd como de
aquellas que tardan en sanar mas de 15 dias y no ponen en
peligro la vida.

280. El 6 de enero de 2012, un perito adscrito a la Coordi-
nacion de Servicios Periciales de este Organismo Nacional,
en su dictamen de mecanica de lesiones, consider6 que por
la naturaleza de la lesion, magnitud, temporalidad y tras-
cendencia, no ponian en peligro la vida, tardarian en sanar
menos de 15 dias y eran innecesarias para el sometimien-
to, siendo compatible con su relato.

281. Respecto del caso de V5, ingreso el propio dia de los
hechos a la Clinica Hospital ISSSTE de Chilpancingo,
Guerrero, por presentar herida de bala puntiforme en re-
gion axilar anterior, asi como otro orificio en la parte ante-
rior del torax a nivel de esterndn, de 3 cm de diametro. En
atencion a sus caracteristicas y dimensiones, se determing
que era compatible con las producidas por proyectil dispa-
rado por arma de fuego.

282. El 13 de diciembre de 2011, personal de este Organis-
mo Nacional acudié a ese hospital para verificar su estado
de salud, lugar en que fue entrevistada la victima refirien-
do que luego de que empezaron los disparos se escondio
detras de un autobus, y cuando al parecer la situacion se ha-
bia calmado camin6 hacia donde estaba el bloqueo, yendo
de frente hacia el centro comercial; instante en que escucho
mas disparos, por lo que se tuvo que “agachar” y al tratar
de incorporarse sinti6 algo en el pecho, como si le hubie-
ran dado “descargas eléctricas”; al tocarse y levantarse la
playera vio mucha sangre.

283. Solicito auxilio a los elementos de la Policia Federal
que se encontraban detras de los autobuses, pero uno de
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ellos le dijo que se “largara” si no le iba a ir peor; luego se
dirigio hacia sus comparieros, subié a un autobis y pidid lo
llevaran a un hospital; se detuvieron donde estaba una am-
bulancia y lo llevaron al ISSSTE. Afiadi6 que cuando esta-
ba frente a la mencionada tienda departamental, observo
que los policias ministeriales eran los que estaban dispa-
rando; también lo hacian los policias federales que estaban
en la “montafia”, y agrego6 que los referidos policias fede-
rales que estaban sobre la autopista sélo traian gas lacri-
mageno.

284. El 14 de diciembre de 2011, personal de la Comision
de Defensa de los Derechos Humanos del Estado de Gue-
rrero certificd su lesion, corroborando que se produjo por
proyectil de arma de fuego. EI 20 de diciembre de 2011, es-
ta Comision Nacional obtuvo su expediente clinico, y el 6
de enero de 2012 médicos forenses de esta Institucion Pro-
tectora de los derechos humanos determinaron que las le-
siones que la victima presento, por sus caracteristicas y di-
mensiones, fueron compatibles con las producidas por un
proyectil disparado por arma de fuego, presentando una
temporalidad correspondiente a la fecha de la lesion des-
crita por el agraviado, y congruencia con su dicho al refe-
rir que fue agredido por policias; desde luego, innecesarias
para su sometimiento.

285. Bajo esta perspectiva, para este Organismo Nacional
se observd una responsabilidad por la violacion a los dere-
chos humanos derivada de atentados a la integridad corpo-
ral por proyectil de arma de fuego en agravio de V3, V4y
V5, dadas las evidencias existentes, principalmente la im-
putacion directa de las victimas.

286. De igual manera, se observa la responsabilidad por ac-
ciones y omisiones consistentes en la tolerancia, anuencia
y deber de cuidado para que los elementos de esa corpora-
cion que participaron en los hechos no acudieran armados,
circunstancia que implica una responsabilidad de AR5, ex
procurador general de Justicia, y de ARG, ex director gene-
ral de la Policia Ministerial, ambos del estado de Guerrero;
convalidandose con ello la relacion causa-efecto entre las
violaciones graves y las acciones y omisiones de las auto-
ridades responsables.

287. Por lo expuesto, esta Comision Nacional advirtio que
los policias ministeriales adscritos a la Procuraduria Gene-
ral de Justicia del Estado de Guerrero, asi como el titular de
dicha dependencia que omiti6 vigilar de manera adecuada
su instrucciones, al acudir al lugar de los hechos vulnera-
ron en agravio de las tres victimas sus derechos a la legali-

dad, asi como a la seguridad juridica e integridad y seguri-
dad personal, previstos en los articulos 14, parrafo segun-
do; 16, parrafo primero; 19, Gltimo parrafo, y 22, parrafo
primero, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 1, 2, 3y 6 del Codigo de Conducta para Fun-
cionarios Encargados de Hacer Cumplir la Ley, asi como
los numerales 4 y 9 de los Principios Basicos sobre el Em-
pleo de la Fuerza y de Armas de Fuego por los Funciona-
rios Encargados de Hacer Cumplir la Ley, toda vez que en
la especie el uso de las armas de fuego por parte de los
agentes del Estado no se realizd en defensa propia o de
otras personas, 0 porque la vida de los servidores publicos
se encontrara en peligro inminente.

288. Igualmente, no se observaron las disposiciones pre-
vistas en los instrumentos juridicos internacionales, que
constituyen norma vigente en nuestro pais y que deben ser
tomados en cuenta para la interpretacion de las normas re-
lativas a los derechos humanos, favoreciendo en todo tiem-
po a las personas la proteccion mas amplia, de acuerdo con
lo dispuesto por los articulos 10., parrafos primero, segun-
do y tercero, y 133, de la Constitucion Politica de los Esta-
dos Unidos Mexicanos.

289. Ademas, los referidos lesionados no fueron auxiliados
por los elementos policiales que ahi se encontraban, sino
por otros manifestantes, situacion que evidencié no sola-
mente el desinterés en las victimas del delito, sino una fal-
ta de sensibilidad y trato digno hacia ellas, fundamental-
mente por parte de los elementos de la Policia Federal,
quienes, no obstante la solicitud de auxilio de la victima,
ésta fue maltratada, lo cual hace indigna la conducta de di-
chos elementos que no solamente no lo ayudaron, sino que
ademas lo amenazaron de agraviarlo mas si no se retiraba.

290. En razon de lo anterior, el hecho de que los elementos
que intervinieron en los acontecimientos hayan omitido
proporcionar atencion de urgencia a los heridos por pro-
yectil de arma de fuego, implico que se les negara un trato
digno y no se les reconocieran los derechos que en su cali-
dad de victimas del delito les reconocen los articulos 10.,
ultimo parrafo, y 20, apartado B, fraccion 111, de la Consti-
tucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, asi como
11.1 de la Convencion Americana sobre Derechos Huma-
nos; 1 de la Declaracion Universal de Derechos Humanos,
y 10.1 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Poli-
ticos, y 1, 3y 4 de la Declaracion sobre los Principios Fun-
damentales de Justicia para las Victimas de Delitos y Abu-
so del Poder (Resolucion de la Asamblea General de la
Organizacion de las Naciones Unidas 40/34, del 29 de no-
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viembre de 1985), que en términos generales establecen
que toda persona tiene derecho a un trato digno, y que las
victimas del delito tienen derecho a recibir atencion médi-
ca de urgencia.

291. Es importante precisar que cuando se infieren lesiones
a una persona por un agente del Estado en uso indebido de
la fuerza, éste comete una violacion que transgrede los de-
rechos a la integridad y seguridad personal, asi como a la
legalidad y seguridad juridica, previstos en los articulos 14,
parrafo segundo, y 16, parrafo primero, de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

292. Cabe sefialar que en el Caso Montero Aranguren y
otros; Retén de Catia vs. Venezuela, la Corte Interamerica-
na de Derechos Humanos, sobre el uso de la fuerza, espe-
cialmente armas letales, determino:

a. [...] cuando los Estados atenten en contra del derecho
alaviday a la integridad personal previstos en los arti-
culos 4 y 5 de la Convencidn Interamericana de Dere-
chos Humanos por un miembro de los cuerpos de segu-
ridad, estan obligados a garantizar la creacion de las
condiciones necesarias para que no se produzcan viola-
ciones en contra del derecho a la vida, es decir, se deben
adoptar las medidas necesarias para crear un marco nor-
mativo adecuado que disuada cualquier amenaza al de-
recho a la vida, establecer un sistema de justicia efecti-
Vo capaz de investigar, castigar y dar reparacion por la
privacion de la vida por parte de los agentes estatales.
Asimismo los Estados deben vigilar que sus cuerpos de
seguridad, a quienes les esta atribuido el uso de la fuer-
za legitima, respeten el derecho a la vida.

b. Las personas tienen el derecho a no resultar victimas
del uso desproporcionado de la fuerza y de esta manera
el Estado tiene el deber de usar ésta de manera excep-
cional y racional, es decir solo se podra hacer uso de la
fuerza o de instrumentos de coercion cuando se hayan
agotado y fracasado todos los demas medios de control.

¢. En un mayor grado de excepcionalidad se ubica el uso
de la fuerza letal y las armas de fuego por parte de agen-
tes de seguridad estatales contra las personas, el cual de-
be estar prohibido como regla general. Su uso excepcio-
nal debera estar formulado por ley, y ser interpretado
restrictivamente de manera que sea minimizado en toda
circunstancia, no siendo mas que el “absolutamente ne-
cesario” en relacion con la fuerza o amenaza que se pre-

tende repeler. Cuando se usa fuerza excesiva toda priva-
cion de la vida resultante es arbitraria.

d. Asimismo, la Corte reconoce la existencia de la fa-
cultad y obligacion del Estado de garantizar la seguri-
dad y mantener el orden publico, sin embargo, el Esta-
do no puede desbordar el uso de la fuerza con
consecuencias letales. Por otra parte, los Estados deben
crear un marco normativo adecuado que disuada cual-
quier amenaza del derecho a la vida, estableciendo de
manera clara las pautas para la utilizacion de fuerza le-
tal y armas de fuego por parte de los agentes del estado,
asegurar que cuando se emplee una arma de fuego se
disminuyan los dafios innecesarios, tomando como guia
para dicha legislacion los Principios Basicos sobre el
Empleo de la Fuerza y de Armas de Fuego por parte de
Oficiales Encargados de Hacer Cumplir la Ley.

e. También hace mencidn que como parte complemen-
taria a la armonizacion legislativa de dichos Principios,
es necesaria una capacitacion a los miembros de sus
cuerpos armados sobre los principios y normas de pro-
teccion de los derechos humanos y sobre los limites a
los que debe estar sometido, aun bajo los estados de ex-
cepcion, el uso de las armas por parte de los funciona-
rios encargados de hacer cumplir la ley.

f. Del mismo modo, la prohibicion general a los agentes
del Estado de privar de la vida arbitrariamente seria in-
efectiva, en la practica, si no existieran procedimientos
para verificar la legalidad del uso de la fuerza letal ejer-
cida por agentes estatales. Una vez que se tenga conoci-
miento de que sus agentes de seguridad han hecho uso
de armas de fuego con consecuencias letales, el Estado
debe iniciar de oficio y sin dilacion, una investigacion
seria, imparcial y efectiva. En todo caso de uso de fuer-
za que haya producido la muerte o lesiones a una 0 mas
personas corresponde al Estado la obligacion de prove-
er una explicacion satisfactoria y convincente de lo su-
cedido y desvirtuar las alegaciones sobre su responsabi-
lidad, mediante elementos probatorios adecuados [...].

D. TORTURA E IMPUTACION INDEBIDA DE HE-
CHOS

293. El 12 de diciembre de 2011, con motivo de la mani-
festacion, 24 personas fueron detenidas arbitrariamente y
llevadas a las instalaciones de la Procuraduria General de
Justicia del Estado de Guerrero; entre los estudiantes dete-
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nidos estaba V6, de 19 afios de edad, alumno de la Escue-
la Normal Rural “Radl Isidro Burgos”; a quien se le impu-
t6 el haber disparado un arma de las denominadas “cuerno
de chivo” contra policias federales, situacion que no logro
acreditarse, toda vez, que al igual que las demas personas
que fueron detenidas, obtuvo su libertad al dia siguiente al
de su captura.

294. En efecto, en el acta relativa a la ampliacion de la ins-
peccion ocular que personal adscrito a la mencionada Pro-
curaduria General de Justicia del Estado de Guerrero reali-
z0 a las 14:10 horas del 12 de diciembre de 2011, se hizo
constar la detencion de V6, asentandose que sefiald a esos
servidores publicos que habia disparado el arma menciona-
da, precisandoles, ademas, el lugar en donde la habia arro-
jado y en el cual supuestamente fue encontrada.

295. Por otra parte, al ser entrevistada el mismo dia de los
hechos en las instalaciones de la referida Procuraduria Es-
tatal, por visitadores adjuntos de este Organismo Nacional,
la victima relato que la hicieron disparar varias veces un ar-
ma de las caracteristicas ya descritas. Esta situacion, vin-
culada con el dicho de otra de las personas detenidas, quien
refiri6 ante personal de esta Comision Nacional que observo
el momento en que varios policias lo sacaron de esas insta-
laciones y cuando lo regresaron, este ultimo le relaté preci-
samente que lo habian obligado a accionar dicha arma.

296. Un dia despueés, tras ser liberado, la victima mencio-
no a personal de esta Comision Nacional que efectivamen-
te habia recogido un casquillo que estaba en el lugar de los
hechos, pero al ser revisado por los citados policias le im-
putaron la portacion y disparo del arma de fuego aludida.

297. Con base en los estandares determinados por el Ma-
nual para la Investigacion y Documentacion Eficaces de la
Tortura y Otros Tratos 0 Penas Crueles, Inhumanos o De-
gradantes, conocido como “Protocolo de Estambul”, un pe-
rito psicologo y otro médico entrevistaron y certificaron a
V6 quien destaco:

a. [...] cuando los vimos tirados, comenzamos a correr
ya que se nos venian los policias. No pudimos correr
porque el gas te tapa la respiracion yo me subi a un au-
tobds. En eso se nos atravesd una patrulla de la Policia
Federal, nos bajaron, y nos empezaron a golpear, cuan-
do nos bajaron nos tiraron al suelo con insultos. Nos co-
menzaron a patear, en las costillas, las manos, los pies,
muchas veces, unas cincuenta.

b. Atras venia una camioneta pick up de ministeriales
blanca, ahi nos subieron. Eramos dos, me subieron por
un costado aventandome. “Acuéstate ahi boca abajo con
las manos en la nuca”. Cuando ibamos nos colocaron el
pie en la espalda y me iban pateando, también en los
pies. En el transcurso del camino me machucaban la es-
palda y me pateaban, me llevaron a la procuraduria del
estado. Cuando Ilegamos me bajaron a jalones de la ca-
mioneta, me hincaron de un empujon, ahi me lastimé la
rodilla. Me patearon en el estdmago y pufietazos, como
diez veces y me pusieron boca abajo en la mera entrada,
nos comenzaron a golpear, patadas en las costillas en la
cabeza, en los pies.

¢. Nos tenian boca abajo, llegaron unos sefiores de ahi,
traian su uniforme de policias, y nos comenzaron a pe-
dir datos. Al que no gritaba fuerte, lo golpeaban los po-
licias de custodia; me tomaron mis huellas, fotografias.
Nos volvieron a colocar boca abajo, nos golpearon nue-
vamente en la espalda con el tenis y a patadas, nos de-
cian groserias.

d. Nos comenzaron a registrar, me quitaron un celular,
unas llaves, 30 pesos, mis tenis. No me devolvieron ni
mi teléfono, ni mis tenis ni mi dinero, ahi me encontra-
ron el “cartucho” que habia recogido. “Ira este es de
cuerno”, “Aahhh éste es”. Asi que comenzaron a pate-
arme en todo el cuerpo. Eran dos que estaban encapu-
chados, se llevaron el cartucho. Al poco rato llegaron
preguntando que quiéen era el del cuerno, me taparon la
cara con una playera, me apartaron ahi en las mismas
instalaciones y me pusieron boca abajo, me comenzaron
a patear como 15 veces, eran tres.

e. Como habia civiles me llevaron a un bafio, y ahi me
pusieron hincado, me comenzaron a dar golpes con algo
mojado en la espalda, como 20 veces. Me comenzaron
a interrogar: Me decian que ésta era de cuerno de chivo,
me preguntaron que donde habia dejado el cuerno. Les
dije que el casquillo me lo encontré en la calle, me pre-
guntaban que quién traia el cuerno. Cada vez que les de-
cia que lo habia levantado, me golpeaban. Me dijeron
“Tu mataste a los federales, ¢verdad?”. Ellos decian que
habia tres federales muertos...

f. Me pusieron hincado sobre los lavabos, y me comen-
zaron a azotar la cabeza contra ellos, me agarraron de la
cabeza, ahi me abrieron el labio mas. Me seguian pre-
guntando sobre quién habia tenido el cuerno, cuantos
afios tenia. Ahi estuvimos mucho tiempo, como media
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hora 0 mas, pasdé mucho tiempo. Cuando me sacaron
después lleg6 otro policia, les dijo que ya no me toca-
ran, porque me tenian algo preparado; se salieron todos
y s6lo quedo el que tenia el pantalon de militar.

g. Llegaron otros tres, me taparon la cabeza y me saca-
ron tapado con la playera, me llevaron donde estaban to-
dos los demas, y me volvieron a poner boca abajo con
las manos en la nuca. Cuando me tenian ahi, el policia
que estaba a un lado, me pateaba las costillas, me decia
“Tu eres del cuerno ¢verdad? ;te duele? pues a mi no”.
Y me seguia pateando.

h. Llegaron otros encapuchados y me sacaron de ahi.
Estaba de dia, habia sol, encapuchado, me subieron a
una camioneta a empujones. Estaba bien caliente y yo
sin playera, me pusieron la playera en la cabeza y me la
amarraron bien, no veia nada, estando arriba de la ca-
mioneta me esposaron con las manos atrés.

i. Comenzaron a avanzar, el que manejaba iba muy ra-
pido; en el camino no me hicieron ni dijeron nada, el
viaje tardé como 25 minutos, porque fuimos a las afue-
ras de Chilpancingo, en un lugar de terraceria. Porque
cuando me bajaron, yo vi todo Chilpancingo desde arri-
ba, se veia todo. Me llevaron a una casita, los policias
decian que esa casa de quién era, que de un exmilitar
gue no vive ahi. Cuando me metieron a ésta, era una ca-
sa de madera con techo de carton; cuando estaba aden-
tro, traté de ver donde estaba por las mangas de la pla-
yera, que ya se habia aflojado, me metieron y aflojaron
la playera.

j. Uno dio una orden y dijo: “Quitame a todos los ele-
mentos que estén aqui enfrente”. Me preguntaron si yo
habia disparado un arma, les contesté que no, y me con-
testaron: “Pues ahora vas a aprender”. Cuando vi, saca-
ron un arma larga. “A ver ahora vas a aprender con un
arma”. Les dije que no, y me comenzaron a golpear con
la mano empufiada en el estomago, las costillas, los bra-
z0s, me sacaron el aire. Como adentro de la casa estaba
baldia, habia muchas cosas tiradas, ropa y otras.

k. Me obligaron a poner la mano en el arma, el que es-
taba conmigo, me obligo a jalar el gatillo, me hicieron
disparar seis veces; cada vez que disparaba, la volvian a
cargar, ellos decian que el arma tronaba recio, que era
cuerno. Pusieron todos los cartuchos juntos, me los pu-
sieron en las manos y me hicieron tocarlos y contarlos,

cada vez que hacia un disparo, recogian el cartucho y
me hacian tocarlo. Cuando me hicieron contar los cartu-
chos, dijeron que nos fuéramos, me vendaron nueva-
mente, me subieron a la camioneta, habia dos camione-
tas, porque oia el motor y a un oficial le dijeron que se
fuera en la otra.

. En el camino iba boca a bajo esposado por atras. Des-
pués, se arrancaron y nos fuimos, nos paramos donde
estaban los dos muertos, ahi me taparon con una sabana
para que no me viera. Sabia que era ahi, porque oia mu-
chas patrullas. Uno de ellos comentaba que un perito se
les puso muy rofioso, creo que ellos aprovecharon para
tirar los casquillos ahi donde los encontraron...”

298. El Protocolo aplicado a la victima concluyo respecto
de las lesiones presentadas:

MEDICAS

PRIMERA. La victima presentd en su momento lesio-
nes que no ponen en peligro la vida y tardan en sanar
menos de quince dias.

SEGUNDA. Las equimosis rojo violaceas localizadas
en ala derecha de la nariz, region periorbitaria izquierda
que abarca hasta dorso de nariz y la cara interna de la-
bio superior con predominio derecho; por ser equimosis
son lesiones compatibles a las producidas por contusion
directa de un objeto de consistencia dura de bordes ro-
MOSs como seria un pufio; por la coloracion rojo violacea
tiene un tiempo de produccion de menos de 24 horas,
siendo coincidente con el dia de su detencion; por la
ubicacion, magnitud y trascendencia de las lesiones des-
de el punto de vista médico forense se consideran inne-
cesarias para su detencion y /o sometimiento.

TERCERA. En relacion a las equimosis rojo violaceas
ubicadas en region temporal izquierda, region costal iz-
quierda, tercio medio cara anterior de antebrazo izquier-
do, zona equimoético excoriativa en region del hombro 'y
clavicula derechos y zona equimatico excoriativa rojizo
violacea en region escapular izquierda; al tratarse de
equimosis son lesiones compatibles a las producidas por
contusion directa de un objeto de consistencia dura de
bordes romos como seria un pufio, palos, patadas, ar-
mas, etc; por la coloracion rojo violacea tiene un tiem-
po de produccion de menos de 24 horas, siendo coinci-
dente con el dia de su detencion; por la ubicacion,
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magnitud y trascendencia de las lesiones desde el punto
de vista médico forense se consideran innecesarias para
su detencion y /o sometimiento.

CUARTA. Las excoriaciones cubiertas de costra hema-
tica fresca localizadas en region frontal sobre la linea
media en la implantacion del cabello y la segunda de las
mismas caracteristicas en region supraciliar derecha, se
puede establecer que son compatibles con el mecanismo
de friccion de la piel sobre una superficie rugosa como
seria el suelo; por la costra hematica fresca corresponde
a un tiempo de produccion de menos de 24 horas, sien-
do compatible con el momento de la detencion; por su
ubicacion, magnitud y trascendencia desde el punto de
vista médico forense se consideran innecesarias para su
detencion y/o sometimiento.

QUINTA. Las excoriaciones irregulares cubiertas de
costra serohematica localizada en cara anterior de rodi-
lla derecha, y en la cara interna de la rodilla izquierda.
Se puede establecer que por las costras serohematicas
tienen un tiempo de produccion de menos de 24 horas
siendo compatible con el momento de la detencion; por
su ubicacién, magnitud y trascendencia desde el punto
de vista médico forense se consideran innecesarias para
su detencion y/o sometimiento, siendo compatible con
el relato del agraviado que lo aventaron, cayendo y las-
timandose las rodillas.

SEXTA. Las equimosis rojo violaceas, asi como las ex-
coriaciones, desde el punto de vista médico forense se
consideran que son compatibles con el relato del agra-
viado, en relacion a que lo bajaron del camion, lo tira-
ron al suelo, lo patearon en las costillas, manos y pies,
en diversas ocasiones, le machucaban la espalda, lo
aventaron cayendo y lastimandose las rodillas. Lesiones
compatibles con maltrato fisico.

PSICOLOGICAS

PRIMERA. Sobre el estado emocional del entrevistado
se concluye que este es estable al momento de la eva-
luacion, aunque con signos moderados de depresion y
ansiedad, debido a los sentimientos de tristeza regula-
res, dificultades para conciliar el suefio y los recuerdos
recurrentes sobre los hechos del 12 de diciembre, y en
especialmente por la muerte de sus comparieros.

SEGUNDA. Sobre la congruencia entre los signos cli-
nicos observados en el entrevistado y las pruebas psico-

l6gicas aplicadas se concluye que existe congruencia
entre el estado psicoafectivo del paciente en el momen-
to de la evaluacion y los resultados de las pruebas psi-
cométricas y proyectivas, por lo que es posible suponer
que este posee una solida estructura de la personalidad,
familiar y psicosocial, sin antecedentes psicopatologi-
cos graves, lo que le ha permitido iniciar un proceso de
elaboracion de la experiencia.

TERCERA. Secuelas psicoldgicas debidas a tortura,
malos tratos o penas crueles, inhumanos y degradantes;
el paciente al momento de la evaluacion, presento sinto-
mas de ansiedad y depresion, acompafiados por un apla-
namiento afectivo moderado, lo que nos habla de un in-
tento de elaboracion defensiva de la experiencia
mediante la represion de los sentimientos que evoca. No
hay signos que indiquen que pudiera presentar una Se-
cuela psicolégica de largo plazo, aunque es muy evi-
dente que derivado de su exposicion a una situacion
traumatica que sobrepasa sus recursos psiquicos y afec-
tivos, y éste se vea afectado en su capacidad de relacion
con el medio y confianza en los otros, ademas del desa-
rrollo de un cierto nivel de resentimiento social y deseos
de venganza, lo que hablan de la percepcion de haber
estado sometido a injusticia.

299. Del andlisis interdisciplinario de las evidencias médi-
cas y psicoldgicas se concluye que, en el caso particular de
V6, presentd signos y sintomas positivos de tortura, que
concordaron con el relato de los hechos ocurridos los dias
12 y 13 de diciembre del 2011 en la ciudad de Chilpancin-
go, Guerrero, y que se apoyaron con las documentales ane-
Xas.

300. Alteraciones de la salud, que también fueron adverti-
das por diversos peritos médicos, como consto en el certi-
ficado del 12 de diciembre de 2011, emitido por personal
especializado adscrito a la Comision de Defensa de los De-
rechos Humanos del Estado de Guerrero, en el que se de-
termind que dicha victima, al momento de su valoracion,
presentaba diversos golpes contusos en el torax posterior.

301. En el examen médico que se le practico a V6, en la
agencia investigadora del Ministerio Pablico, el perito mé-
dico-legista asentd que tenia maltiples escoriaciones dér-
micas lineales en torax posterior, de las cuales la mayor era
de 10 cm y la menor de 1 cm, aunado a que presento dos
equimosis rojizas en region deltoidea y bucal, con inflama-
cion de mucosas, y escoriacion dérmica en region pectoral.
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302. En este contexto, dadas las evidencias existentes, pa-
ra este Organismo Nacional la responsabilidad de la viola-
cion grave a los derechos humanos por tortura en agravio
de V6 correspondid a los policias ministeriales adscritos a
la Procuraduria General de Justicia del Estado de Guerrero
que lo tuvieron bajo su resguardo, los cuales si bien es cier-
to no se pudieron identificar, sin embargo, corresponde al
agente del Ministerio Pablico su investigacion para el des-
linde de las responsabilidades penales respectivas.

303. Por todo lo expuesto, este Organismo Nacional obser-
v0 que los servidores publicos de la Procuraduria General
de Justicia del Estado de Guerrero vulneraron en agravio
de V6 sus derechos a la integridad y a la seguridad perso-
nal, a un trato digno, asi como a la legalidad y seguridad ju-
ridica, previstos en los articulos 14, segundo parrafo; 16,
primer parrafo; 19, ltimo parrafo, y, 22, parrafo primero,
de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexica-
nos, y 3 de la Ley Federal para Prevenir y Sancionar la Tor-
tura.

304. Igualmente, esta Comision Nacional advirtio que las
autoridades responsables de la detencion de V6 no cum-
plieron con lo dispuesto en los articulos 7 y 9.1 del Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos; 5.1, 5.2, 7.2,
7.3y 7.5, de la Convencion Americana sobre Derechos Hu-
manos; 16.1 y 16.2 de la Convencion contra la Tortura y
Otros Tratos o Penas Crueles Inhumanos o Degradantes; 3,
5, 9y 12 de la Declaracion Universal de Derechos Huma-
nos; I y XXV de la Declaracion Americana de los Derechos
y Deberes del Hombre; 3, 4 y 8 de la Declaracion sobre la
Proteccion de Todas las Personas contra la Tortura y Otros
Tratos 0 Penas Crueles, Inhumanos o Degradantes; 6, pa-
rrafo tercero, y 7, parrafo segundo, de la Convencidn Inter-
americana para Prevenir y Sancionar la Tortura; 6 del Con-
junto de Principios para la Proteccion de Todas las
Personas Sometidas a Cualquier Forma de Detencion o Pri-
sion, y 1, 2, 3,y 6 del Codigo de Conducta para Funciona-
rios Encargados de Hacer Cumplir la Ley, que en términos
generales preven que nadie debe ser sometido a tortura.

305. Al respecto, es importante sefialar que para esta Co-
mision Nacional de los Derechos Humanos la actuacion
por parte de los elementos de la Policia Ministerial fue con-
traria a los principios internacionales que establece el Co-
digo de Conducta para Funcionarios Encargados de Hacer
Cumplir la Ley, que dispone que el uso de la fuerza se jus-
tificard excepcionalmente solo cuando sea estrictamente
necesaria, en la medida en que razonablemente lo requie-
ran las circunstancias para efectuar la detencion de presun-

tos delincuentes, situacion que anteriormente fue destaca-
da en la Recomendacion General Nimero 12, emitida por
este Organismo Nacional el 26 de enero de 2006, Sobre el
uso llegitimo de la Fuerza y de las Armas de Fuego por los
Funcionarios o Servidores Publicos Encargados de Hacer
Cumplir la Ley; en ella se menciond el numeral 4 de los
Principios Basicos sobre el Empleo de la Fuerza y Armas
de Fuego por los Funcionarios Encargados de Hacer Cum-
plir la Ley, que sefiala que se utilizaran, en la medida de lo
posible, medios no violentos antes de recurrir al empleo de
la fuerza y podran utilizarla solamente cuando otros me-
dios resulten ineficaces o no garanticen de ninguna mane-
ra el logro del resultado previsto.

306. En ese sentido se destaca el contenido de los articulos
1,2, 3,5y 6 del Cadigo de Conducta para Funcionarios
Encargados de Hacer Cumplir la Ley, que sefialan que di-
chos funcionarios podran usar la fuerza solo cuando sea es-
trictamente necesario y en la medida que lo requiera el de-
sempefio de sus tareas, y que tienen el deber de asegurar la
plena proteccion de la salud de las personas bajo su custo-
dia y de tomar medidas inmediatas para proporcionar aten-
cion médica cuando se requiera.

307. Resulta también aplicable la jurisprudencia de la Cor-
te Interamericana de Derechos Humanos, especificamente
la derivada del Caso Tibi vs. Ecuador, en la que se sefiala
gue en algunos casos de tortura, la ejecucion de actos vio-
lentos tiene como fin disminuir las capacidades fisicas y
mentales de la victima para que se declare culpable de un
delito. Esto es, todos los actos que han sido realizados de-
liberadamente contra la victima para suprimir su resisten-
cia psiquica y forzarla a autoincriminarse o a confesar de-
terminadas conductas delictivas pueden calificarse como
tortura fisica y psicolégica.

308. Sobre el particular, esta Comision Nacional ha soste-
nido el criterio de que los métodos de tortura fisica presen-
tan diversas variantes, como traumatismos causados por
golpes dados con objetos contundentes, y que, general-
mente, la tortura se utiliza en la investigacion de delitos,
como medio incriminatorio e intimidatorio, castigo perso-
nal o medida preventiva, causando dolor y sufrimiento gra-
ve a una persona. En el Caso Irlanda vs. Reino Unido, el
Tribunal Europeo de Derechos Humanos hizo una distin-
cion entre tortura, trato inhumano y trato degradante, y se-
fald que dicha distincion era necesaria dado el estigma es-
pecial que acompafia a la tortura. Para que un acto sea
considerado tortura, segun los estandares de dicho tribunal,
debe causar un sufrimiento grave y cruel y debe existir una
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clara intencionalidad, como puede ser obtener informa-
cion, castigar o intimidar a la victima.

309. Ese Tribunal sostuvo que el agravio a las victimas
causaron “si no dafios corporales reales, al menos si sufri-
miento mental y fisico intenso y desequilibrio de caracter
psiquiatrico”, y que por tanto constituian un trato inhuma-
no. Asi, el Tribunal sefialé que el trato degradante alcanza
una gravedad determinada que puede redefinirse como tra-
to inhumano, el cual, a su vez, si es suficientemente serio,
puede redefinirse como tortura.

310. Este enfoque del “umbral de gravedad” fue reiterado
y aplicado en posteriores decisiones, como en el Caso Ay-
din vs. Turquia, en el que sefiald que no puede establecer-
se una distincion entre los tres actos simplemente median-
te una medicion cruda del nivel del dolor o sufrimiento
causado, sino que dependera de todas las circunstancias del
caso, como la duracion de los tratos, sus efectos fisicos y
mentales, asi como el sexo, la edad y el estado de salud de
la victima.

311. De igual modo, en el Caso de los Hermanos Gomez
Paquiyauri vs. Per(, la Corte Interamericana, citando al
Tribunal Europeo, sefiald que el analisis de la gravedad de
los actos que puedan constituir tratos crueles, inhumanos o
degradantes o tortura, es relativo y depende de todas las
circunstancias del evento, tales como su duracion, sus efec-
tos fisicos y mentales, y, en algunos casos, el sexo, edad y
estado de salud de la victima, entre otros.

312. Consecuentemente, por las razones precisadas, este
Organismo Nacional observd que se vulneraron de manera
grave los derechos humanos de V6, convalidandose con
ello la relacion causa-efecto entre la violencia que la victi-
ma sufrid y el fin que persiguid la agresion para que ésta
reconociera haber cometido un delito, reiterandose con ello
que el derecho a no ser objeto de tortura, penas crueles o
tratos inhumanos o degradantes, no admite excepciones si-
no que su respeto es absoluto y, por ende, su vigencia no
puede alterarse, ni siquiera durante una emergencia que
amenace la vida de la nacion, tal y como la Primera Sala de
la Suprema Corte de Justicia de la Nacion lo determing, al
sustentar la Tesis 1a. CXCI1/2009, visible en la pagina 416
del tomo XXX, correspondiente a noviembre de 2009 del
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, novena
época, que indica:

a. TORTURA. OBLIGACIONES DEL ESTADO ME-
XICANO PARA PREVENIR SU PRACTICA. Con

fundamento en el articulo 22 de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, la Ley Federal para
Prevenir y Sancionar la Tortura y la Convencion contra
la Tortura y otros Tratos o Penas Crueles, Inhumanos o
Degradantes, el Estado mexicano tiene las siguientes
obligaciones para prevenir la practica de la tortura: es-
tablecer dentro de su ordenamiento juridico interno la
condena a la tortura como un delito, sea consumada o
tentativa; sancionar tanto al que la comete como al que
colabora o participa en ella; detener oportunamente al
torturador a fin de procesarlo internamente o extraditar-
lo, previa investigacion preliminar.

b. Sancionar con las penas adecuadas este delito; in-
demnizar a las victimas; prestar todo el auxilio posible
a todo proceso penal relativo a los delitos de tortura, in-
cluyendo el suministro de toda prueba que posean; y
prohibir que toda declaracion o confesion que ha sido
obtenida bajo tortura sea considerada valida para los
efectos de configurar prueba en procedimiento alguno,
salvo contra el torturador. Ademas, la integridad perso-
nal es el bien juridico cuya proteccion constituye el fin
y objetivo principal para prohibir la tortura y otros tra-
tos y penas crueles, inhumanas o degradantes, lo cual
también se encuentra previsto en los articulos 5 de la
Declaracion Universal de los Derechos Humanos y 7
del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos.
Esto es, el derecho a no ser objeto de tortura, penas
crueles o tratos inhumanos o degradantes es un derecho
cuyo respeto no admite excepciones, sino que es abso-
luto y, por ende, su vigencia no puede alterarse ni si-
quiera durante una emergencia que amenace la vida de
la nacion.

313. Por otra parte, no pasé inadvertido que tratandose de
la imputacion indebida de hechos y la vulneracion al dere-
cho a la presuncion de inocencia de la victima, AR5, ex
procurador general de Justicia del estado de Guerrero, a
través de sus declaraciones en diversos medios de comuni-
cacion, del 12 de diciembre de 2011, sefial6 a V6 como la
persona que habia iniciado el tiroteo con un “cuerno de chi-
vo”, el cual, supuestamente, le habia sido decomisado, si-
tuacion que fue desvirtuada posteriormente, cuando V6 fue
puesto en libertad.

314. En el informe de intervencion policial del 12 de di-
ciembre de 2011, firmado por AR10, coordinador de Zona
de la Policia Ministerial, asi como por dos agentes de la re-
ferida corporacion, se sefial6 que identificaron a la victima
como uno de los agresores al que pudieron capturar, y que
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al revisarlo le encontraron en la bolsa derecha de su panta-
16n un cartucho Util, calibre “7.62”, utilizados comunmen-
te en las armas de fuego conocidas como “cuerno de chi-
V0", quien reconocié que por la reaccion de los policias,
éste arrojo el arma a la parte posterior de un inmueble des-
habitado, encontrando posteriormente, los mencionados
agentes en ese sitio un arma tipo AK-47, con su cargador
desabastecido.

315. En este sentido, se observo que AR5 y AR10, vulne-
raron en agravio de la victima los derechos a la presuncion
de inocencia, dignidad, al honor y buen nombre, contem-
plados en los articulos 1o., parrafo quinto, y 20, apartado
B, fraccion 11, de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; 11 y 11.1 de la Declaracion Universal
de Derechos Humanos; 14.2 y 17.1 del Pacto Internacional
de Derechos Civiles y Politicos; 8.2 de la Convencion
Americana sobre Derechos Humanos, y V y XXVI de la
Declaracion Americana de los Derechos y Deberes del
Hombre, convalidandose con ello la relacion causa efecto
entre las violaciones graves y las acciones y omisiones de
las autoridades responsables.

316. La presuncion de inocencia, segun el criterio del Po-
der Judicial de la Federacion, impone la obligacion de arro-
jar la carga de la prueba al acusador, y es un derecho fun-
damental que la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos reconoce y garantiza en general, cuyo
alcance trasciende la Orbita del debido proceso, pues con su
aplicacion se garantiza la proteccion de otros derechos fun-
damentales, como son la dignidad humana, la libertad, la
honra y el buen nombre, que podrian resultar vulnerados
por actuaciones penales o disciplinarias irregulares. En
consecuencia, dicho principio fundamental opera también
en las situaciones extraprocesales, y constituye el derecho
a recibir la consideracion y el trato de "no autor o no parti-
cipe” en un hecho de caracter delictivo o en otro tipo de in-
fracciones mientras no se demuestre la culpabilidad.

317. No es obice llegar a la anterior conclusion, el hecho
de que V6 se haya desistido el 11 de marzo de 2012, res-
pecto de la denuncia presentada que sirvi6 para iniciar la
Averiguacion Previa Numero 7, instruida en contra de ser-
vidores publicos de la Procuraduria General de Justicia del
Estado de Guerrero, por los delitos de tortura y los que re-
sultaran en su agravio, en razon de que al estar frente a una
conducta delictiva de la que se derivan violaciones graves
a los derechos humanos, la figura del desistimiento no se
encuentra regulada en el orden juridico mexicano, toda vez
que se trata de un ilicito que se persigue de oficio; ello es

asi porque el Estado mexicano, de conformidad con lo es-
tablecido en los articulos 12 y 13 de la Convencion contra
la Tortura y Otros Tratos o Penas Crueles, Inhumanos o
Degradantes, se encuentra comprometido ante la comuni-
dad internacional, no solamente a prevenir y a erradicar di-
cho fenémeno, sino también, cuando éste se produce, a in-
vestigarlo pronta e imparcialmente, asegurandose que
quien presente la queja o denuncia, 0 en su caso testifique
sobre la comision de dicho ilicito, se les brinde la protec-
cion correspondiente contra maltratos o intimidacion como
consecuencia de la queja o del testimonio prestado.

318. Mas aln, en el articulo 11 de la Ley Federal para Pre-
venir y Sancionar la Tortura se regula la obligacion de to-
do servidor publico que en el ejercicio de sus funciones co-
nozca de un hecho de tortura, para denunciarlo de
inmediato, si no lo hiciere, se le impondra la sancién penal
correspondiente, y en el presente caso, se actualiza dicha
hipGtesis contrario sensu, ya que no solamente los agentes
que actualizaron actos de tortura en contra del agraviado
incurrieron en responsabilidad en el desempefio de sus fun-
ciones, sino también aquellos que con su silencio, anuencia
0 tolerancia omitieron dar la intervencion de manera inme-
diata a la institucion del Ministerio Pablico, una vez que
tuvieron conocimiento de la mecanica en que se le produ-
jeron las lesiones a V6, y es por ello que de acuerdo con lo
dispuesto por los articulos 1, y 4, fraccion |, de la Ley Or-
ganica de la Procuraduria General de la Republica, en con-
cordancia con el 50, fraccion I, inciso a), de la Ley Orga-
nica del Poder Judicial de la Federacion, corresponde a la
citada dependencia del Ejecutivo Federal investigar con la
debida diligencia el ilicito de referencia hasta ejercitar la
accion penal en contra de los probables responsables.

E. DETENCION ARBITRARIA Y TRATOS CRUE-
LES

319. Este Organismo Nacional observo con preocupacion
que, con motivo de los hechos que tuvieron verificativo el
12 de diciembre de 2011, elementos de las diferentes cor-
poraciones policiales efectuaron la detencion arbitraria de
42 personas, quienes ademas, algunas de ellas, fueron ob-
jeto de lesiones, tratos crueles y conductas indignas.

320. Efectivamente V6, V7, V8, V9, V10, V11, V12, V13,
V14, V15, V16, V17, V18, V19, V20, V21, V22, V23,
V24,V25,V26,V27,V28'y V29 fueron detenidos y lleva-
dos a la citada Procuraduria General de Justicia del Estado
de Guerrero, como se desprendio del parte informativo del
12 de diciembre de 2011, suscrito por AR10, coordinador
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de Zona de la Policia Ministerial, en el que sefialé que la
citada puesta a disposicion fue por la presunta responsabi-
lidad de dichas personas en la comision del delito de dafios
y lo que resultara.

321. En el informe de intervencion policial de esa misma
fecha, firmado por el mencionado servidor publico, asi co-
mo por dos agentes de la referida corporacion policial, pre-
cisaron que hubo agresion por parte de los manifestantes
hacia elementos de la Policia Federal y Estatal que se en-
contraban en el lugar, por lo que de manera estratégica se
acercaron para perseguir a quienes realizaban el desorden,
logrando la detencion, precisamente, de 24 personas. A V7,
V8, V9, V10, V11, V12, V13, V14, V15, V16, V17, V18,
V19, V20, V21 y V22; sin embargo, este Organismo Na-
cional observd que se les profirio un trato cruel durante la
detencion a través de golpes con las manos, pies y palos o
toletes; a uno de ellos se le torturd durante su internamien-
to.

322. Cabe precisar que entre las 24 personas detenidas se
encontraban V10, V14, V21 y V22, menores de edad, y
V25, mujer. EI tema result6 relevante, ya que las cinco per-
sonas estuvieron resguardadas en el mismo lugar en donde
permanecieron los hombres, cuando los menores de edad
debieron ser canalizados a una agencia del Ministerio PU-
blico especializada en adolescentes, y a la mujer separarla
de los hombres, sin que se hubiera hecho asi.

323. En cuanto a las circunstancias que motivaron las 24
detenciones, en los informes rendidos por la Policia Minis-
terial se omitieron precisar los hechos que justificaran tales
motivos de la detencidn, tan es asi que al siguiente dia to-
das las victimas obtuvieron su libertad. De igual manera, al
ser entrevistadas por personal de esta Comision Nacional,
el 12 de diciembre de 2011, los detenidos consideraron ar-
bitraria su detencion, sobre todo porque al menos 15 per-
sonas sefialaron que eran ajenos a la manifestacion, y que
solo iban de paso por el lugar de los hechos.

324. Preocup0 la actitud asumida, pero fundamentalmente
la violencia con la que los elementos policiales tanto esta-
tales como federales llevaron a cabo las detenciones. Res-
pecto de la forma en que fueron sometidas las personas, del
analisis a diversos videos y fotografias, asi como de las
certificaciones médicas, entrevistas y actuaciones, esta Co-
mision Nacional observd como elementos de la citada Po-
licia Federal, de la Policia Ministerial y de la Policia Esta-
tal, respectivamente, profirieron tratos crueles e indignos a
las victimas.

325. Maltrato fisico injustificado. En los dictdmenes de
mecanica de lesiones del 6 de enero de 2012, expedidos
por peritos médicos de esta Comision Nacional, se deter-
mind que las lesiones que presentaron los detenidos, desde
el punto de vista médico-forense, por la localizacion, mag-
nitud y trascendencia de las heridas que presentaron, se
consideraron innecesarias para su sujecion y/o someti-
miento.

326. Efectivamente, respecto de la forma en que fueron so-
metidas las personas detenidas, esta Comision Nacional
observo que adicionalmente al trato indigno que se les dio
a V7, V8, V9, V10, V11, V12, V13, V14, V15, V16, V17,
V18, V19, V20, V21 y V22, éstas presentaron lesiones, lo
que significd que fueron victimas de violencia fisica. Lo
anterior se constato con los certificados médicos del 12 de
diciembre de 2011, expedidos por personal especializado
de la Comision de Defensa de los Derechos Humanos del
Estado de Guerrero, asi como por los realizados el dia si-
guiente por peritos médicos de este Organismo Nacional.

327. Las lesiones presentadas consistieron en:

a. V7. 1) Equimosis violacea periorbitaria derecha con
aumento de volumen y de predominio inferior de 3x5
cm con hemorragia conjuntival en angulo interno del
0jo, 2) Equimosis violacea de forma irregular de 2x3cm
en hélix de pabellon auricular izquierdo, 3) Zona equi-
motico excoriativa violacea cubierta de costra hematica
fresca de 5x7cm en region frontal izquierda, 4) Zona
equimotico excoriativa violacea cubierta de costra he-
matica de forma irregular de 4x4cm en region retroauri-
cular izquierda, 5) Zona equimético excoriativa viola-
cea cubierta de costra serohematica en un &rea de
20x35cm localizada en hemitdrax posterior izquierdo,
6) Zona equimotico excoriativa violacea cubierta de
costra serohematica en un éarea de 15x20cm localizada
en hombro izquierdo hasta tercio medio del trapecio del
mismo lado, 7) Zona equimético excoriativa violacea
cubierta de costra serohematica en un &rea de 25x30cm
localizada en torax anterior que abarca hasta epigastrio
sobre y ambos lados de la linea media y 8) Hematoma
violaceo de 4x4cm localizado en region occipital.

b. V8. Golpes contusos.

¢. V9. 1) Equimosis violacea de forma irregular de
7x12cm localizada en torax posterior derecho y 2) Ex-
coriacion lineal cubierta de costra hematica fresca de
4cm localizada en torax posterior sobre la linea media.
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d. V10. Equimosis violacea de 2x3cm de forma irregu-
lar localizada en abdomen a nivel de epigastrio, discre-
tamente a la derecha de la linea media.

e. V11. Equimosis violacea con aumento de volumen de
4x5 cm localizada en parrilla costal izquierda sobre la li-
nea media axilar.

f. V12. Hematoma violaceo localizado en region parie-
to-occipital de 4x5 cm del lado izquierdo.

g. V13. Golpes contusos en el torax posterior.

h. V14. Herida lineal de bordes irregulares de 4cm de
longitud con halo equimatico violaceo localizada en re-
gion occipital.

I. V15. 1) Equimosis violacea con halo azulado de for-
ma irregular de 5x5 cm localizada en angulo externo de
0jo izquierdo, 2) Equimosis violacea de forma oval de
3x4 cm localizada en cara anterior izquierda de torax, 3)
Excoriacion lineal cubierta de costra hematica fresca de
3 cm localizada en tercio medio cara anterior de muslo
izquierdo, 4) Excoriacion irregular de 5x5 cm cubierta
de costra serohematica localizada en cara anterior de
rodilla derecha y 5) Excoriacion lineal cubierta de cos-
tra hematica fresca de 7cm localizada en cara interna de
rodilla derecha.

j. V16. 1) Equimosis violacea bipalpebral de predomi-
nio inferior izquierdo con hemorragia conjuntival bila-
teral del 50%, 2) Equimosis circular de coloracion roji-
za de 4 cm de didmetro localizada en region escapular
derecha, 3) Zona equimético excoriativa violacea cu-
bierta de costra serohematica de 10x15 cm localizada en
la cara anteroexterna de tercio medio de brazo izquier-
do, 4) Zona equimatico excoriativa violacea cubierta
parcialmente de costra hematica fresca en un area de
30x50 cm localizada en torax posterior, 5) Zona equi-
motico excoriativa de coloracion violacea con aumento
de volumen hasta tercio medio proximal de antebrazo
derecho y cubierta de costra serohematica de 8x10cm
localizada en codo derecho, 6) Zona equimotico exco-
riativa violacea cubierta de costra serohematica de 3x5
cm localizada en cara anterior de rodilla derecha, 7) Zo-
na equimetico excoriativa violacea cubierta de costra
serohematica de 3x6 cm localizada en cara anterior de
rodilla izquierda y 8) Tres excoriaciones lineales parale-
las entre si de 3 cm cada una localizadas en region su-
praciliar derecha.

k. V17. 1) Equimosis rojiza de forma irregular de 8x12
cm localizada en region deltoidea derecha y 2) Zona
equimotico excoriativa rojo violacea cubierta de costra
hematica fresca de 4x7 cm localizada en region supraci-
liar izquierda.

l. V18. 1) Zona equimético excoriativa violacea de for-
ma irregular de aproximadamente 15x15 cm con au-
mento importante de volumen localizada en region pe-
riorbitaria izquierda, la cual impide la apertura palpebral
y valoracion del globo ocular, 2) Zona equimatico ex-
coriativa de forma irregular de color violaceo de 4x7 cm
localizada en la barbilla a la izquierda de la linea media,
3) Equimosis violacea de forma irregular de 2x4 cm lo-
calizada en la fosa navicular y hélix de pabellon auricu-
lar izquierdo, 4) Herida lineal de bordes irregulares de 2
cm de largo rodeada de zona equimoética violacea de 3
cm localizada en region occipital a la derecha de la linea
media.

m. V19. 1) Zona equimatico excoriativa rojiza cubierta
de costra hematica fresca de 4x5cm en tercio proximal
de antebrazo izquierdo, 2) Zona equimatico excoriativa
rojiza cubierta de costra hematica fresca de 3x4 cm lo-
calizada en tercio medio de antebrazo derecho, 3) Dos
excoriaciones de forma irregular de 1x2 cm cubiertas de
costra hematica fresca localizada en cara anterolateral
de rodilla izquierda y 4) Aumento de volumen, dolor y
crepitacion a la palpacion en region mandibular del la-
do izquierdo.

n. V20. Zona equimotico excoriativa violacea cubierta
de costra serohematica de 10x15 cm localizada en pa-
rrilla costal derecha sobre la linea axilar posterior.

Ai. V21. 1) Equimosis color violacea localizada en la re-
gion de la frente en su porcion central, la cual mide 5x3.
2) Edema en region de pdmulo izquierdo la cual se ex-
tiende a la region ciliar, cigomatica y de la frente del
mismo lado, la cual se acompafia de equimosis violacea
midiendo en conjunto 10x7 cm. 3) Escoriacion dermoe-
pidérmica en region del cuello del lado izquierdo la cual
mide 5x1.5 cm. 4) Edema importante en region nasal
midiendo 3x1.5 cm. 5) Equimosis color violacea locali-
zada en la parrilla costal del lado izquierdo que mide
30x10 cm. 6) Equimosis color violacea localizada en la
parrilla costal del lado derecho que mide 15x7.5 cm. 7)
Multiples equimosis violaceos en la region del torax
posterior midiendo la mas pequefia 1.5 cm de didmetro
y la més grande 3x2 cm abarcando un rea de 20x15 cm.
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0. V22. Hematoma violaceo de 3x4cm en region parie-
to-occipital izquierda.

328. Lesiones que constituyeron un maltrato fisico injusti-
ficado si se estima que en los dictamenes en mecanica de
lesiones del 6 de enero de 2012, expedidos por peritos mé-
dicos de esta Comision Nacional, se determiné que aqué-
llas, desde el punto de vista médico-forense, por la locali-
zacion, magnitud y trascendencia de las heridas, se
consideraron innecesarias para su sujecion y/o someti-
miento.

329. Por otra parte, durante la visita que personal de este
Organismo Nacional realiz6 a la Escuela Normal Rural
“Raul Isidro Burgos” de Ayotzinapa, Guerrero, se tuvo co-
nocimiento de la detencion de V30, V31, V32, V33, V34,
V35, V36, V37, V38, V39, V40, V41, V42, V43, V44,
V45, V46 y V4T, por elementos de la Policia Federal y
trasladados a su cuartel en la ciudad de Chilpancingo, sin
que se les iniciara procedimiento alguno previamente, fue-
ron objeto de tratos indignos, y posteriormente puestas en
libertad.

330. Acorde a las declaraciones de las victimas, las detu-
vieron y fueron subidas a un autobus; las obligaron a llevar
la cabeza baja y continuaron golpeandolas; arribaron al
Cuartel Regional Federal de la Policia Federal en Chilpan-
cingo, donde al ingresar nuevamente fueron agredidas fisi-
ca y verbalmente, para que finalmente las subieran al refe-
rido autobds, diciéndoles, entre otras cosas, que serian
liberadas.

331. Respecto de lo anterior, este Organismo Nacional con-
t6 con las declaraciones de las victimas y fotografias en las
que se observo a manifestantes acostados en el piso siendo
sometidos por Policias Federales, despojados de sus ropas
y zapatos, y posteriormente enfilados para abordar un au-
tobus. Estas evidencias permitieron acreditar su traslado al
referido Cuartel de la Policia Federal en Chilpancingo,
Guerrero. Ahora bien, con fundamento en el articulo 38, de
la Ley de la Comision Nacional de los Derechos humanos,
se tuvo como cierta esta circunstancia para todos los efec-
tos legales que correspondiera, atendiendo, por una parte,
al interés superior de las victimas de violaciones graves a
los derechos humanos por abuso de poder, y por otra, a que
esa Secretaria de Seguridad Publica Federal no rindi6 in-
formacion sobre esa imputacion que se les atribuyo.

332. En este contexto, dadas las evidencias existentes, pa-
ra este Organismo Nacional la responsabilidad por la vio-

lacion a los derechos humanos por la detencion arbitraria,
tratos crueles y trato indigno en agravio de V7, V8, V9,
V10, V11, V12, V13, V14, V15, V16, V17, V18, V19,
V20, V21, V22, V23, V24, V25, V26, V21, V28, V29,
V30, V31, V32, V33, V34, V35, V36, V37, V38, V39,
V40, V41, V42, V43, V44, V45, V46 y V4T, correspondio
a los elementos de la Policia Federal, de la Policia Minis-
terial y de la Policia Estatal, quienes si bien es cierto no se
pudieron identificar individualmente, correspondera al
agente del Ministerio Publico de la Federacion poner en
conocimiento de la autoridad jurisdiccional para el deslin-
de de las responsabilidades penales respectivas.

333. También existié una responsabilidad por acciones y
omisiones consistentes en la tolerancia, anuencia y vulne-
racion del deber de cuidado para que los elementos poli-
ciales se abstuvieran de detener de manera arbitraria a las
victimas y evitar proferirles tratos crueles e indignos, pre-
servando los derechos humanos de los menores de edad y
de la mujer que se encontraba entre éstas; fue responsabili-
dad de los servidores publicos que intervinieron en los he-
chos, tanto de la Secretaria de Seguridad Publica Federal
como del gobierno del estado de Guerrero: AR1, director
de la 3a. Compafiia de la 15a. Unidad de Apoyo a Operati-
vos Conjuntos; AR, titular de la Estacion Chilpancingo;
ARA4, ex subsecretario de Prevencion y Operacion Policial
de la Secretaria de Seguridad Publica y Proteccion Civil;
AR5, ex procurador general de Justicia; ARG, ex director
de la Policia Ministerial; AR7, ex secretario de Seguridad
Pablica y Proteccion Civil; AR9, coordinador estatal;
AR10, ex coordinador de Zona de la Policia Ministerial;
AR13, coordinador de Seguridad Publica y Proteccion Ci-
vil; AR14, coordinador operativo de “Guerrero Seguro”, y
AR15, inspector de la Division de Seguridad Regional,
convalidandose con ello la relacion causa-efecto entre las
violaciones a los derechos humanos y la conducta de las
autoridades responsables.

334. En consecuencia, existieron elementos que permitieron
observar violaciones a los derechos humanos a la libertad,
integridad y seguridad personal, legalidad y trato digno en
agravio de las victimas, de las cuales cuatro fueron menores
de edad y una mujer, previstos en los articulos 14, parrafo se-
gundo; 16, parrafo primero; 19, dltimo pérrafo, y 22, parra-
fo primero de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, asi como 1, 2, 3y 6 del Cddigo de Conducta
para Funcionarios Encargados de Hacer Cumplir la Ley, y
los numerales 4y 9 de los Principios Basicos sobre el Em-
pleo de la Fuerza y de Armas de Fuego por los Funciona-
rios Encargados de Hacer Cumplir la Ley.
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335. Igualmente, no se observaron las disposiciones pre-
vistas en los instrumentos juridicos internacionales, cele-
brados por el Ejecutivo Federal y aprobados por el Senado
de la Republica, que constituyen norma vigente en nuestro
pais y que deben ser tomados en cuenta para la interpreta-
cion de las normas relativas a los derechos humanos, favo-
reciendo en todo tiempo a las personas la proteccion mas
amplia, de acuerdo con lo dispuesto en los articulos 10.,
parrafos primero, segundo Y tercero, y 133, de la Constitu-
cion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

336. Al respecto, los articulos 7, 9.1y 17 del Pacto Inter-
nacional de Derecho Civiles y Politicos; 5.1,5.2y 7.1 de la
Convencion Americana sobre Derechos Humanos; 16.1 y
16.2 de la Convencion contra la Tortura y Otros Tratos o
Penas Crueles, Inhumanos o Degradantes; 3,5,9y 12 de la
Declaracion Universal de Derechos Humanos; | y XXV de
la Declaracion Americana de los Derechos y Deberes del
Hombre; 3 de la Declaracion sobre la Proteccion de Todas
las Personas contra la Tortura y Otros Tratos o Penas Crue-
les, Inhumanos o Degradantes; 6, parrafo tercero, y 7, pa-
rrafo segundo, de la Convencion Interamericana para Pre-
venir y Sancionar la Tortura; y 6 del Conjunto de
Principios para la Proteccion de Todas las Personas Some-
tidas a Cualquier Forma de Detencion o Prision, que en tér-
minos generales establecen que nadie debe ser sometido a
tratos crueles, inhumanos o degradantes y que la fuerza pu-
blica s6lo debera utilizarse cuando sea estrictamente nece-
sario y en la medida que lo requiera el desempefio de las ta-
reas de seguridad, lo que en el presente caso no sucedio.

F. VIOLACION A LOS DERECHOS DEL NINO Y DE
LA MUJER

337. En los parrafos anteriores se describieron los tratos
crueles a que fueron sometidos V10, V14, V21y V22, me-
nores de edad y V25, mujer, después de su ilegal detencion,
por parte de agentes del Estado mexicano encargados de
hacer cumplir la ley; también se preciso que dichos meno-
res y la victima mujer fueron entrevistados por personal de
esta Comision Nacional, asi como de la Comision de De-
fensa de los Derechos Humanos del Estado de Guerrero,
propiamente en las instalaciones de la Procuraduria Gene-
ral de Justicia de la misma entidad federativa, donde las ex-
presaron las circunstancias de su detencion, particularmen-
te, que fueron objeto de diversos agravios por parte de los
policias que los detuvieron.

338. En ese sentido, de acuerdo con las evidencias que se
allegd este Organismo Nacional se pudo constatar que

aparte de su ilegal detencidn, los menores y la mujer fue-
ron retenidos en un area, donde se encontraban también
privadas de su libertad 20 personas mas a disposicion de la
autoridad ministerial, sin que dicha autoridad tomara las
medidas necesarias para canalizar a dichos menores a una
agencia del Ministerio Publico especializada en adolescen-
tes, y a la mujer a un area distinta a la que se encontraban
los hombres.

339. El caso mencionado Ilama la atencion de esta Comi-
sion Nacional, ante la dualidad de conductas observadas
con las que se vulneraron los derechos fundamentales de
los cuatro menores y una mujer; la primera, atribuible a los
elementos aprehensores que les profirieron las lesiones que
se describieron en el inciso anterior, y la segunda, porque
la autoridad ministerial los retuvo de manera ilegal e injus-
tificada, a pesar de no haberse acreditado las supuestas
conductas antijuridicas por las cuales fueron puestos a su
inmediata disposicion, lo que propicid, incluso, que hasta
el dia siguiente ordenara su libertad.

340. Respecto a los cuatro menores, también se observo
que la citada autoridad ministerial dejo de cumplir en el
gjercicio de su cargo los principios de legalidad, honradez,
lealtad, imparcialidad y eficiencia que rigen en el servicio
publico, al no acatar las disposiciones contenidas en la
Convencion sobre los Derechos del Nifio, aprobada por el
Senado de la Republica el 19 de junio de 1990, propia-
mente en lo establecido en los articulos 1y 16, que se re-
fieren sustancialmente a la calidad que les reconoce como
nifios, por ser menores de 18 afios de edad, y aun asi fue-
ron objeto de injerencias arbitrarias en su vida, provocan-
doles ataques ilegales a su honra, asi como en su reputa-
cion.

341. Lo anterior, sin menoscabo de que a dichos menores
se les transgredid su derecho al debido proceso, en caso de
que se les imputara debidamente, una infraccion a la Ley
Penal, tal y como lo dispone el capitulo cuarto de la Ley
para la Proteccion de los Derechos de Nifias, Nifios y Ado-
lescentes, dentro del cual se destaca de manera especial el
articulo 45, que regula las normas o las bases para asegu-
rar a nifias, nifios y adolescentes, encaminadas a garanti-
zarles, el no ser sometidos a torturas ni a otros tratos o pe-
nas crueles, inhumanas o degradantes, ni a ser privados de
su libertad de manera ilegal o arbitraria, sustancialmente.

342. En consecuencia, los elementos aprehensores y la au-
toridad ministerial cuyos datos han quedado precisados en
el capitulo de evidencias de la presente Recomendacion,
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violaron en agravio de cuatro menores de edad los dere-
chos del nifio, consagrados en el articulo 19 de la Conven-
cion Americana, en relacion con los articulos 1.1y 1.2 de
la misma, que se refieren sustancialmente al deber, pero so-
bre todo a la obligacion de los Estados que han ratificado
dicho instrumento juridico, a respetar los derechos y liber-
tades reconocidos en ella y a garantizar su libre y pleno
gjercicio a toda persona que esté sujeta a su jurisdiccion,
sin discriminacion alguna por motivos de raza, color, sexo,
idioma, religion, opiniones politicas o de cualquier otra in-
dole, origen nacional o social, posicion econdmica, naci-
miento o cualquier otra condicion social, asi como a la pro-
teccion de los nifios que su condicion de menor requieren
por parte de su familia, de la sociedad y del Estado.

343. Respecto de V25, mujer detenida, se observo que per-
sonal de la procuraduria general de Justicia del estado de
Guerrero al ingresarla a los “separos” de esa dependencia,
la confind en el mismo lugar que a los hombres sin que me-
diara una division entre ellos. En este contexto, no se actuo
con la debida diligencia ya que omitieron prevenir que su
integridad personal estuviera en riesgo, en consecuencia,
no se le proporciono instalaciones propicias y adecuadas
para su estancia, ademas de recibir un trato indigno por
parte de la Procuraduria General de Justicia del estado de
Guerrero.

344. En virtud de lo anterior, se vulnerd su derecho a la se-
guridad juridica previsto en el articulo 18 de la Constitu-
cion Politica de los Estados Mexicanos que establece que
las mujeres compurgaran en lugares separados de los des-
tinados de los hombres para tal efecto. Lo anterior, acorde
con el articulo 2, inciso B), de la Convencion sobre la Eli-
minacion de todas las Formas de Discriminacion contra la
Mujer que sefiala que los Estados partes deberan adoptar
medidas adecuadas, legislativas y de otro cardcter, con las
sanciones correspondientes, que prohiban toda discrimina-
cion contra la mujer.

G. INDEBIDA PRESERVACION Y ALTERACION
DEL LUGAR DE LOS HECHOS

345. Es importante sefialar que de la investigacion realiza-
da por esta Comision Nacional se advirtid que elementos
de la Policia Federal, Estatal y Ministerial que participaron
en el operativo del 12 de diciembre de 2011 en la ciudad de
Chilpancingo, realizaron acciones y omisiones en perjuicio
de la investigacion relativas a la alteracion del lugar de los
hechos.

346. En efecto, la inspeccion ocular realizada a las 13:15
horas del 12 de diciembre de 2011, dentro de las actuacio-
nes de la Averiguacion Previa NUmero 2, evidencié que
personal de seguridad que resguardaba el area sefial6 a un
sujeto de sexo masculino como la persona que de manera
indebida decidio levantar cuatro casquillos, tres de laton
color dorado, calibre con leyenda .450, otro de calibre
223, asi como un artefacto de metal color naranja con la
leyenda Grenade Hand Stun, nimero 21, al parecer explo-
Sivo.

347. En el mismo sentido, una hora mas tarde, durante la
ampliacion de la inspeccion ocular antes sefialada, el agen-
te del Ministerio Publico del Fuero Comun, hizo constar
que ante él se presentaron elementos de la Policia Ministe-
rial al mando de AR10, coordinador de Zona de la Policia
Ministerial del estado de Guerrero, quien refiri6 traia con-
sigo a una persona Y sefialo que el detenido habia dispara-
do en varias ocasiones en contra de los policias federales
que lo perseguian, refiriendo que aquél se oculté en el lu-
gar donde se encontraron diversos casquillos, es decir, en
un camino de terraceria, aproximadamente a 100 metros de
la estacion de gasolina 4049.

348. Los policias ministeriales agregaron que la persona
les indico el lugar en donde habia arrojado el fusil de asal-
to tipo AK, calibre 7.62. En relacion con lo anterior, la vic-
tima declard que nunca portd esa arma y acepto que al ser
revisado por policias federales le encontraron un cartucho
util que levant6 del lugar de los hechos por mera curiosi-
dad.

349. Cabe destacar que de acuerdo con la inspeccion ocu-
lar realizada por personal adscrito a la Direccion General
de Servicios Periciales de la Procuraduria General de la
Republica, en el kilémetro 282 (007+500), autopista 95D,
tramo Chilpancingo el Rincon de la Via, se pudo apreciar
que habia autobuses de diferentes lineas de autotransporte
blogueando ambos sentidos de la autopista, percatandose
que en dicho lugar se encontraba demasiada gente y sin
acordonamiento, siendo la autoridad del Fuero Comdun,
guien se encontraba interviniendo con el levantamiento y
fijacion de indicios; asimismo, advirtié que dicho lugar se
encontraba contaminado.

350. De igual manera, de acuerdo con los dictamenes de
los dias 13 y 15 de diciembre de 2011, elaborados por per-
sonal adscrito a la Direccion General de Servicios Pericia-
les de la Procuraduria General de Justicia del Estado de
Guerrero, se advirtio que con relacion a la estacion de ga-
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solina 4033 y a la carretera federal nimero 95, ninguna se
encontraba debidamente preservada.

351. Uno de los testigos de los hechos, durante su compa-
recencia y declaracion ministerial ante la Procuraduria Ge-
neral de Justicia del Estado de Guerrero dentro de las ac-
tuaciones de la Averiguacion Previa Numero 2, entreg6 a la
autoridad ministerial cinco cascajos o cartuchos, sefialando
que correspondian a los disparos realizados por servidores
publicos pertenecientes a la Policia Federal.

352. Efectivamente, se observo que el lugar de los hechos
fue contaminado, en virtud de que ninguna de las autorida-
des presentes en el mismo llev a cabo maniobras inme-
diatas de preservacion para evitar la pérdida de indicios re-
lacionados con el evento, en donde fallecieron dos
estudiantes.

353. Esta situacion también fue corroborada por un perito
en materia de incendios y explosivos adscrito a la Direc-
cion General de Servicios Periciales de la Procuraduria Ge-
neral de Justicia del Estado de Guerrero, en el oficio del 13
de diciembre de 2011, en el que sefiald que en esa fecha se
constituyd en la estacion de gasolina 4033, y observo que
ya se habian realizado maniobras y trabajos de limpieza y
albafiileria, precisando que por ello el lugar no fue preser-
vado correctamente para el estudio pericial que se le soli-
citd practicar; asimismo, indicd que el lugar habia sido
completamente modificado, s6lo se observaron ahuma-
mientos, manchas de color negro en el piso a la altura don-
de deberia ir el despachador 1y 2, el cual no se encontra-
ba en su lugar original, por lo que no se podia establecer el
origen ni el foco del siniestro, asi como qué tipo de agente
externo se utilizo.

354. Sobre ese particular, esta Comision Nacional advirtio
que la proteccion inicial del lugar de los hechos o escena
del crimen implica preservar el espacio fisico en el que se
pudieran hallar elementos, rastros y/o indicios vinculados
con el suceso, rigiéndose por un criterio de delimitacion
amplio, a fin de evitar omision, alteracion o contamina-
cion. Establecer el cerco perimetral, que debe estar clara-
mente definido mediante el empleo de elementos adecua-
dos y facilmente advertibles, y que, ademas, deben servir
como valla para impedir el acceso; mantener alejadas a las
personas que nada tengan que ver en la inspeccion del lu-
gar, inclusive personal policial y/o fuerzas de seguridad. Se
debe tomar el registro de las personas que, en razon de sus
funciones, ingresen al perimetro asegurado.

355. La preservacion del lugar es prioridad para los ele-
mentos que inicialmente se presentan, pero por la falta de
preparacion por parte de las autoridades tiene como conse-
cuencia una contaminacion que lleva al retardo de compro-
bar evidencias esenciales en la investigacion, y que por di-
cha omision no se llegue a la realidad de los hechos. Para
este Organismo Nacional no pasé inadvertido que derivado
de la omision de preservar los indicios que se encontraban
en el lugar de los hechos, al dia de hoy no se han encon-
trado las ojivas que causaron el fallecimiento de V1y V2y
que lesionaron a V3, V4 y V5.

356. En este contexto, dadas las evidencias existentes, pa-
ra este Organismo Nacional, la responsabilidad de la viola-
cion a los derechos humanos por la indebida preservacion
del lugar de los hechos y de las evidencias correspondio a
los elementos de la Policia Federal, de la Policia Ministe-
rial y de la Policia Estatal, los cuales si bien es cierto no se
pudieron identificar, al no precisarse el resultado que cada
quien produjo, correspondera al agente del Ministerio PU-
blico poner en conocimiento de la autoridad jurisdiccional
dichos hechos para el deslinde de las responsabilidades pe-
nales respectivas.

357. Ahora bien, las acciones y omisiones consistentes en
la tolerancia, anuencia y omision del deber de cuidado pa-
ra que los elementos policiales preservaran el lugar de los
hechos fue responsabilidad de AR1, director de la 3a. Com-
pafiia de la 15a. Unidad de Apoyo a Operativos Conjuntos;
AR2, titular de la Estacion Chilpancingo; AR4, ex subse-
cretario de Prevencion y Operacion Policial de la Secreta-
ria de Seguridad Publica y Proteccion Civil; AR5, ex pro-
curador general de Justicia; ARG, ex director de la Policia
Ministerial; AR7, ex secretario de Seguridad Publica y Pro-
teccion Civil; AR9, coordinador estatal; AR10, ex coordi-
nador de Zona de la Policia Ministerial; AR13, coordinador
de Seguridad Publica y Proteccion Civil; AR14, coordina-
dor operativo de “Guerrero Seguro”; AR15, inspector de la
Division de Seguridad Regional, convalidandose con ello
la relacion causa-efecto entre las violaciones a los derechos
humanos y las acciones y omisiones de las autoridades res-
ponsables.

358. En ese orden de ideas, adquirid relevancia el hecho de
que la Procuraduria General de la Republica haya obtenido
del juez primero de Distrito en el estado de Guerrero 10 or-
denes de aprehension en contra de nueve servidores publi-
cos y un civil, derivadas de los hechos ocurridos el 12 de
diciembre de 2011 en Chilpancingo, Guerrero, por los de-
litos de abuso de autoridad, y encubrimiento, en la hipote-
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sis de desviar u obstaculizar la investigacion de un hecho
delictivo, entre otros.

359. Las irregularidades detectadas implican un incumpli-
miento de la funcion publica en la procuracion de justicia,
lo que actualiza una violacion a los derechos a la legalidad,
seguridad juridica y debida procuracion de justicia, conte-
nidos en los articulos 14, parrafo segundo; 16, parrafo pri-
mero; 17, parrafo segundo, y 20, apartado B, de la Consti-
tucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, y 4.1. de
la Convencion Americana sobre Derechos Humanos, asi
como 1y 3 de la Declaracion sobre los Principios Funda-
mentales de Justicia para las Victimas de Delitos y Abuso
del Poder, que prevén el derecho de las victimas y ofendi-
dos al acceso a los mecanismos de justicia.

360. Asi las cosas, de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 4 del Codigo de Procedimientos Penales para el
Estado de Guerrero, se advierte que todas las autoridades
estan obligadas a brindar auxilio al Ministerio Publico, im-
pedir que se pierdan, alteren, obstruyan, sustraigan 0 mani-
pulen, de cualquier forma, las huellas o vestigios del hecho
delictuoso, los instrumentos o cosas, objetos o efectos del
mismo; saber qué personas fueron testigos; evitar que el
delito se siga cometiendo, y, en general, impedir que se di-
ficulte la averiguacion, haciendo preservar el lugar de los
hechos, como punto toral para una adecuada investigacion.

361. Ahora bien, el articulo 8, fraccion XVII, de la Ley de
la Policia Federal, en esencia, advierte la preservacion que
se debe guardar al lugar de los hechos, asi como la integri-
dad de los indicios del hecho delictuoso, e inmediatamente
darle aviso al Ministerio Publico, salvaguardando la evi-
dencia fisica. Asimismo, la Ley de Seguridad Publica del
Estado de Guerrero, en su articulo 98, advierte la obliga-
cion de la Policia Estatal, a través de su direccion o man-
dos operativos inmediatos, sin perjuicio de las facultades y
atribuciones conferidas en otros ordenamientos legales y a
otras autoridades de cuidar los rastros, objetos, instrumen-
tos o productos del delito que sean reservados.

362. EI Acuerdo Namero A/002/10, mediante el cual se es-
tablecen los lineamientos que deberan observar todos los
servidores publicos para la debida preservacion y procesa-
miento del lugar de los hechos o del hallazgo y de los indi-
cios, huellas o vestigios del hecho delictuosos, asi como de
los instrumentos, objetos o productos del delito, publicado
en el Diario Oficial de la Federacion, el 3 de febrero de
2010, en términos generales sefiala, entre otros aspectos, la

obligacion de los agentes de policia o cualquier integrante
de las instituciones de seguridad pablica de delimitar la zo-
na e impedir que personal ajeno al ministerial y pericial o
las unidades de policia facultadas puedan acceder.

363. Al respecto, la Corte Interamericana de Derechos Hu-
manos, en el caso de las Hermanas Serrano Cruz vs. El Sal-
vador, determin6 que la obligacion de investigar debe cum-
plirse con seriedad, y no como una simple formalidad,
combatiendo por cualquier medio que la autoridad deje de
buscar efectivamente la verdad. De igual manera, en la ju-
risprudencia relativa al caso Bamaca Velasquez vs. Guate-
mala, advirtio las medidas necesarias para remover los obs-
taculos que puedan existir para que los individuos puedan
disfrutar de un derecho, combatiendo la situacion por todos
los medios legales disponibles, ya que de lo contrario pro-
piciaria una repeticion continua de violacion a los derechos
humanos.

H. VICTIMAS AJENAS A LA MANIFESTACION

364. Este Organismo Nacional hace un pronunciamiento
respecto de los agravios que sufrieron cinco personas.
Ademés, de las victimas directas, que se generaron con
motivo de los hechos acontecidos el 12 de diciembre de
2011, en el municipio de Chilpancingo, Guerrero, V48,
V49, V50, V51 y V52, victimas ajenas a la manifestacion
que resultaron agraviadas; asimismo, diversos bienes mue-
bles e inmuebles que sufrieron dafios.

365. En este sentido, V48, de 49 afios de edad, el dia de los
hechos, se encontraba laborando en la estacion de gasolina
4033, denominada Centro Comercial Chilpancingo, S. A.
de C. V,, conocida como “Eva”, ubicada en el Bulevar Vi-
cente Guerrero nimero 560, de la carretera nacional Méxi-
co-Acapulco, en la ciudad de Chilpancingo, Guerrero, don-
de se desempefiaba como programador analista.

366. Aproximadamente a medio dia, de acuerdo con el di-
cho de dos empleados de la citada gasolinera, un grupo de
jovenes que llevaban cubierto el rostro se acercaron a ese
lugar, exigiendo que se les entregara gasolina, sin embar-
go, momentos antes, cuando el apoderado legal del esta-
blecimiento se percatd de la presencia de los manifestantes,
instruy6 al ingeniero de mantenimiento para que se cerra-
ran las valvulas, dicho empleado activo el sistema que in-
terrumpe la energia eléctrica, a fin de inhabilitar las bom-
bas de gasolina e impedir la sustraccion de la misma a
través de las pistolas de servicio.
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367. De acuerdo con lo manifestado en las declaraciones
que rindieron los empleados de la gasolinera, asi como el
apoderado legal de la misma ante el agente del Ministerio
Pdblico, cuando las personas encapuchadas no pudieron
retirar la gasolina, asumieron una actitud violenta; ade-
mas de que empezaron a sustraer los aditivos y aceites
gque se encontraban en los exhibidores, asi como los ex-
tinguidores; por ello, los trabajadores optaron por resguar-
darse en la oficina de la estacion de servicio; posterior-
mente, observaron a una persona rociando gasolina a la
bomba nlimero uno, y a otra mas, prendiendo fuego a la
misma.

368. Al percatarse de lo ocurrido, el encargado de mante-
nimiento salid de la oficina, con un extinguidor, en direc-
cion a la bomba nimero uno, momento en que se encon-
trd con V48, quien le manifesto que le entregara el extintor
Yy que Se regresara por otro; paralelamente se escucharon
detonaciones producidas por proyectil de arma de fuego,
por ello, el primero de los empleados se resguardd en la
oficina del apoderado legal, hasta que los disparos cesaron.

369. Por su parte, V48 continud controlando el incendio
que se estaba generando cuando se registro una explosion,
provocandole quemaduras graves, situacion que motivo a
que fuera trasladado al Hospital Regional Numero 1 “Vi-
cente Guerrero” del IMSS en Acapulco, Guerrero, en don-
de de acuerdo con lo descrito en la mecanica de lesiones
emitida el 6 de enero de 2012, por un perito médico-foren-
se de esta Comision Nacional de los Derechos Humanos, el
personal médico que lo atendid, lo diagnosticd con el si-
guiente cuadro clinico:

370. Quemaduras graves de mas del 40% de la superficie
corporal total; torax con quemaduras del 18% de segundo
grado superficiales; abdomen con quemaduras de segundo
grado; palmas de ambas manos quemadas 1%; miembros
pélvicos 18% quemados; quemadura por fuego directo de
segundo grado superficial y profundo, quemadura via aé-
rea, quemadura en area especial (cara); craneo con cabello
carbonizado; cejas, pestafias y vibrisas carbonizadas; ex-
tremidades superiores de segundo grado superficial y pro-
funda en brazo, antebrazo y mano.

371. En este sentido, el perito médico-forense de esta Co-
mision Nacional determind que dichas lesiones por sus ca-
racteristicas y dimensiones eran similares a las producidas
por ignicion o quemadura por fuego directo, mortales por
naturaleza, y que tenian un tiempo de produccion de cinco
horas, es decir, que eran contemporaneas con los hechos

ocurridos en la estacion de gasolina 4033, ubicada en la ca-
rretera, Chilpancingo-Acapulco.

372. El 13 de diciembre de 2011, V48 fue remitido para su
atencion al Hospital de Traumatologia y Ortopedia “Lomas
Verdes”, ubicado en Naucalpan, Estado de México, sitio en
el que permanecio internado hasta el 1 de enero del pre-
sente afio, fecha en que perdid la vida. Al respecto, el peri-
to médico-forense de esta Comision Nacional que conocio
del caso precisd que la neumonia nosocomial, el choque
séptico y la tragueostomia, con las cuales la victima curso,
fueron consecuencia de la evolucion natural de la enferme-
dad e inherentes a la patologia de base, esto es, a la que-
madura por fuego directo del 40% de la superficie corporal
total en segundo grado, de la quemadura via aérea, proba-
ble coagulopatia, asi como de la insuficiencia respiratoria
aguda secundaria y la intubacion orotroqueal.

373. Con motivo del fallecimiento de V48, dentro de la
Averiguacion Previa Numero 4, se realizd un desglose de
la misma, y se inici6 la Carpeta de Investigacion Nimero
1, situacion que dio origen a la Averiguacion Previa NU-
mero 5. Ahora bien, derivado del incendio suscitado en la
estacion de gasolina 4033, la Procuraduria General de Jus-
ticia del Estado de Guerrero inici6 la Averiguacion Previa
NUmero 2; en este sentido, peritos adscritos a la Direccion
General de Servicios Periciales de la citada Procuraduria,
realizaron un dictamen en materia de avaluo de bienes in-
muebles, a fin de determinar los dafios que presentaban las
bombas despachadoras de gasolina marcadas con los nd-
meros uno y dos, y en general el inmueble en la que se en-
cuentra ubicada, concluyendo que los dafios en la misma
ascendian a 185 mil pesos.

374. Por otra parte, V49, conductor de un camion de carga
tipo trailer, color amarillo con naranja, en la declaracion
ministerial que rindi6 ante la agente del Ministerio Publico
del Fuero Com0n adscrita a la Fiscalia Regional de la Zo-
na Centro, sefiald que alrededor de las 11:30 horas del 12
de diciembre de 2011 se encontraba circulando sobre la
Autopista del Sol, en direccion sur a norte, cuando un gru-
po de manifestantes bloqued la carretera. Asimismo, preci-
0 que posteriormente arribaron al lugar elementos de la
Policia Federal, por lo que un grupo de manifestantes les
arrojaron piedras, una de las cuales rompid el vidrio de la
puerta lateral izquierda de su unidad, golpeandolo en la ce-
ja izquierda, por lo que comenz6 a sangrar, situacion que
contrasta con lo manifestado por dicha persona en su am-
pliacion de declaracion del 3 de enero de 2012, en la cual
indicd que no podia precisar qué le ocasiond la lesion.
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375. Al respecto, en el dictamen en materia de criminalisti-
ca, emitido el 6 de enero de 2012 por dos peritos de esta Co-
mision Nacional, se advirtio que el vehiculo de motor de la
marca Kenworth, tipo tracto camion, color amarillo, ubica-
do en la autopista en direccion de sur a norte, tenia dafios en
el cristal de la ventanilla izquierda de forma circular, bordes
al parecer irregulares, con caracteristicas similares a las oca-
sionadas al paso de proyectil Unico disparado por arma de
fuego, considerandose una direccion de poniente a oriente.

376. Aunado a lo anterior, en la declaracion ministerial ren-
dida el 9 de enero de 2012, por un periodista, ante el agen-
te del Ministerio Publico adscrito a la Procuraduria Gene-
ral de Justicia del Estado de Guerrero, sefiald: “logré
escuchar varios disparos de arma de fuego que provenian
de la parte frontal de donde yo me encontraba, es decir, de
la calle que conduce a la tienda...”, “es ahi cuando una per-
sona que se encontraba cerca de mi me dice agachate...”,
“logrando darme cuenta porque los disparos de arma de
fuego lograron hacer blanco en el vidrio izquierdo de la
ventanilla del lado del chofer, en la cabina del trailer ama-
rillo, porque escuché cuando se estrell6 el vidrio, mismo
que no se rompid en su totalidad”.

377. Por otra parte, para este Organismo Nacional no pasa-
ron inadvertidos los hechos sefialados en la declaraciones
rendidas el 12 de diciembre de 2011, por V50, V51 y V52:
tres operadores de autobuses de la empresa Estrella Roja
del Sur, S. A. de C. V, ante el agente del Ministerio Publi-
co del Fuero Comun de la Procuraduria General de Justicia
del Estado de Guerrero, dentro de la Averiguacion Previa
NUmero 8, en la que en términos generales manifestaron
que el 10y 11 de diciembre de 2011 salieron con direccion
de la ciudad de Acapulco, a Atoyac de Alvarez, en el esta-
do de Guerrero, y otro con direccion de Iguala a Acapulco.

378. Especificamente, V50 precisé que alrededor de las
13:20 horas, al ir circulando a la altura del municipio Co-
yuca de Benitez, observo un grupo de aproximadamente 50
personas del sexo masculino, percatandose de que eran es-
tudiantes; asimismo, observo que en ese lugar habia otros
dos autobuses estacionados; posteriormente, 15 de los es-
tudiantes que se encontraban cubiertos del rostro le cerra-
ron el paso, por lo que se vio obligado a detener la marcha
del autobls, momento en que uno de ellos, le exigié que
pasara a los pasajeros a otro autobus o de lo contrario que-
marian la unidad.

379. Ahora bien, segun lo sefialé V50, cuatro estudiantes se
subieron a la unidad, manifestandole que se lo iban a llevar

secuestrado; finalmente, condujo el camion a las instala-
ciones de la Escuela Normal Rural “Raul Isidro Burgos” de
Ayotzinapa, lugar al que arrib6 a las 16:45 horas, donde le
fueron retiradas las llaves, permaneciendo incomunicado
en el interior del autobus, y recibiendo alimentos, en una
sola ocasion.

380. Asi las cosas, a las 10:00 horas del 12 de diciembre
del 2011, un grupo de estudiantes solicit6 a V50, que pu-
siera en marcha su unidad, momento en que observo que en
ese lugar también se encontraba otro autobus de la misma
empresa; posteriormente, salid de las instalaciones de la
Escuela Normal Rural “Radl Isidro Burgos” hasta que al
llegar a un lugar en donde le ordenaron que detuviera el au-
tobds y que lo atravesara en la carretera, sitio en que el gru-
po de estudiantes que transportd descendieron del autobus,
percatandose de que dos autobuses mas obstruian la carre-
tera.

381. Posteriormente, V51 toco la puerta de la unidad en la
gue se encontraba V50, indicandole que la abriera porque
los estudiantes habian amenazado con quemar el autobds;
poco después observo que uno de los estudiantes traia una
garrafa al parecer de gasolina, por lo que se tiraron al piso,
escuchando detonaciones producidas por proyectil de arma
de fuego, pedradas y gente gritando. Al escuchar un im-
pacto sobre el autobus, V50 se levantd para verificar los
dafios, momento en el cual tres estudiantes le ordenaron
que los dejara entrar, llegando en ese momento policias mi-
nisteriales, quienes se los llevaron detenidos.

382. Por su parte, V52 manifestd que el 11 de diciembre de
2011 se encontraba circulando a la altura del entronque co-
nocido como “Casa Verde” camino a Tlacotepec, cuando
un grupo de jovenes lo detuvo obligandolo con violencia a
llevarlos a las instalaciones de la Escuela Normal Rural de
Ayotzinapa; finalmente, el 12 de diciembre de 2011, al
igual que los otros dos operadores sefialados fue obligado
ablogquear con su unidad la autopista; precisando que cuan-
do inici6 el enfrentamiento se reunid, con V50 y V51; sin
embargo, al intentar retirarse del lugar fueron detenidos
por elementos de la Policia Ministerial.

383. Por lo anterior, V50, V51y V52, al momento de ren-
dir sus declaraciones ante el agente del Ministerio Pablico
de la Procuraduria General de Justicia del Estado de Gue-
rrero, presentaron una denuncia de hechos; ademas, en el
escrito del 6 de enero de 2012, presentado por el gerente
general de la Camara Nacional de Autotransporte de Pasa-
je'y Turismo, ante esta Comision Nacional, preciso que la



Afio I11, Segundo Periodo, 29 de marzo de 2012

88

Diario de los Debates de la Camara de Diputados

industria del autotransporte formal de pasajeros y turismo
en el estado de Guerrero, particularmente las empresas
transportistas afiliadas a Camara Nacional del Autotrans-
porte de Pasaje y Turismo, se han visto severamente afec-
tadas, toda vez que supuestos estudiantes de la Escuela
Normal Rural “Raul Isidro Burgos” realizan diversos he-
chos ilicitos en su agravio, tales como robo de autobuses,
privacion ilegal de la libertad de los operadores, dafios pa-
trimoniales y robo de combustible.

384. En suma, en relacion con los casos de V48, V49, V50,
V51 y V52, todos ellos victimas ajenas a la manifestacion
del 12 de diciembre de 2011, esta Comision Nacional ob-
servo que a la fecha, la atencion prestada por las autorida-
des que se desempefian en las instituciones encargadas de
la prevencion de delitos y procuracion de justicia ha sido
insuficiente, toda vez que si bien se han iniciado las averi-
guaciones previas respectivas, no se ha realizado una opor-
tuna y adecuada investigacion que permita identificar a los
responsables de las conductas delictivas realizadas en su
agravio.

385. Aqui resulta importante precisar lo sefialado por esta
Comision Nacional en la Recomendacion General 16, So-
bre el Plazo para Resolver una Averiguacion Previa, del 21
de mayo de 2009, en el sentido de que es necesario esta-
blecer limites claros a las facultades del agente del Minis-
terio Pablico respecto del tramite que ha de dispensar a la
averiguacion previa, a partir de criterios que incorporen la
jurisprudencia de la Corte Interamericana de Derechos Hu-
manos, la cual hace referencia a la fijacion de un plazo ra-
zonable para el cierre de una investigacion, que debe tomar
en cuenta las siguientes circunstancias: a) la complejidad
del asunto; b) la actividad procedimental de los interesa-
dos; c) la conducta de las autoridades investigadoras, prin-
cipalmente de la policia judicial, cientifica, investigadora o
ministerial, y d) la afectacion que genera el procedimiento
en la situacion juridica del probable responsable, la victima
0 el ofendido.

386. Ademas, en dicha Recomendacion se indico que la
falta de resultados por parte de las instancias encargadas de
la procuracion de justicia del pais no sélo obedece a la car-
ga de trabajo, sino también a la ineficiencia o apatia de los
responsables de la investigacion, quienes en muchos de los
casos se dedican a esperar que las victimas aporten ele-
mentos que ayuden a integrar la averiguacion previa o que
los peritos rindan sus dictamenes, sin que exista una ver-
dadera labor de investigacion en la que se realicen las dili-
gencias minimas necesarias.

387. Asimismo, sefiala que los agentes del Ministerio PU-
blico, a fin de garantizar una adecuada procuracion de jus-
ticia, deben cumplir en el desarrollo de su labor con las di-
ligencias minimas para: a) evitar la dilacion en el tramite
de la averiguacion previa, de tal manera que no existan
omisiones en la practica de diligencia por los periodos pro-
longados, b) garantizar el desahogo de las diligencias de
investigaciones necesarias para acreditar el delito y la pro-
bable responsabilidad del sujeto, c) preservar los indicios
del delito a fin de asegurar que las lineas de investigacion
puedan agotarse, d) propiciar el desahogo de los analisis y
dictamenes periciales, €) dictar las medidas de auxilio y
proteccion a las victimas del delito y a los testigos, f) ga-
rantizar el acceso a la justicia a las victimas del delito me-
diante la eliminacion de la practica de elaborar actas cir-
cunstanciadas en lugar de averiguaciones previas, g) evitar
enviar al archivo o a la reserva las averiguaciones previas
si no se han agotado las lineas de investigacion y h) propi-
ciar una mayor elaboracion de investigacion por parte de
los elementos de la policia que tengan a su cargo dicha
funcion.

388. Dichos criterios permitiran determinar los casos y cir-
cunstancias en las cuales la omision del Ministerio Piblico
implica que se vulneren los derechos humanos de las per-
sonas en el caso de las victimas, el ofendido o, incluso, el
probable responsable, asi como determinar el grado de res-
ponsabilidad de los sujetos que intervienen durante la eta-
pa de investigacion de los delitos, en atencion a las accio-
nes u omisiones en las que incurran.

389. De ahi que sea posible afirmar que la investigacion de
los delitos y persecucion de los probables responsables de
los agravios cometidos en agravio de V48, V49, V50, V51
y V52 no pueden diferirse de manera limitada, ya que la
imposibilidad material para obtener los elementos de prue-
ba a fin de acreditar la probable responsabilidad de los su-
jetos se diluye conforme transcurre el tiempo, es por ello
que el limite de actuacion de los servidores pablicos se en-
cuentra en la posibilidad real de allegarse nuevos elemen-
tos de juicio; de lo contrario, el mantener una investigacion
abierta después de transcurrido un plazo razonable puede
arrojar informacion poco confiable sobre la eficacia con la
que se desempefian las instancias de procuracion de justi-
cia, sobre todo cuando el paso del tiempo es el principal
enemigo de las investigaciones; asimismo, el exceso de tra-
bajo no justifica la inobservancia del plazo razonable en la
practica de diligencias necesarias para la determinacion de
la averiguacion previa.
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390. Las acciones y omisiones que retardan la procuracion
de justicia por parte de los servidores publicos encargados
de investigar y perseguir los delitos implican una violacion
a los derechos a la legalidad y a la seguridad juridica, con-
tenidos en los articulos 14, parrafo segundo, 16 parrafo pri-
mero, y 20 apartado B, de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, asi como 14.1 del Pacto Inter-
nacional de Derechos Civiles y Politicos; 8.1 y 25 de la
Convencion Americana sobre Derechos Humanos; 8 y 10
de la Declaracion Universal de Derechos Humanos, y
XVIII de la Declaracion Americana de los Derechos y De-
beres del Hombre.

I. INADECUADA ATENCION A VICTIMAS

391. Mediante los oficios numeros SSG/JF/008/2012, del
13 de enero de 2012, y SGG/JF/000/2012/0000026, del 15
de febrero del 2012, signados por el secretario general de
gobierno del estado de Guerrero, se informd a este Orga-
nismo Nacional, entre otros aspectos, el reconocimiento
por parte de ese gobierno en el sentido de que durante la
manifestacion realizada por estudiantes de la Escuela Nor-
mal Rural “Raul Isidro Burgos” de Ayotzinapa, Guerrero,
el 12 de diciembre de 2011, en la “Autopista del Sol”, se
habian cometido diversas violaciones a los derechos huma-
nos en agravio de los manifestantes y de otras personas que
se encontraban en el lugar circunstancialmente, atribuibles
a servidores publicos de la Procuraduria General de Justi-
ciay de la Secretaria de Seguridad Publica y Proteccion Ci-
vil, ambos del estado de Guerrero; derivado de ello, indico
que se realizaron diversas acciones para establecer un me-
canismo de atencion a las victimas.

392. Através del oficio numero DADH-416, del 16 de mar-
zo de 2012, suscrito por la subsecretaria de Gobierno para
Asuntos Juridicos y Derechos Humanos de la Secretaria
General de Gobierno del estado de Guerrero, se informd a
este Organismo Nacional sobre una serie de acciones im-
plementadas a fin de apoyar a las victimas. Para tal efecto,
se implementaron acciones orientadas a proporcionar aten-
cion médica, psicoldgica y de servicio social a las victimas
y familiares, consistente en visitas domiciliarias; llamadas
telefonicas de primer contacto; cartas enviadas para infor-
males sobre los derechos que tienen en su calidad de victi-
mas, Y los servicios que brindaria el gobierno estatal.

393. Para tal efecto, se envid el Plan integral de la repara-
cion del dafio para las victimas afectadas por los aconteci-
mientos del 12 de diciembre de 2011 en la carretera Méxi-
co-Acapulco, publicado en el Periddico Oficial del

Gobierno del Estado de Guerrero, en el que se establece
que es necesario proporcionar a las victimas de los hechos
una indemnizacion por la afectacion que sufrieron, de con-
formidad con los estandares internacionales en la materia,
ante lo cual se ordeno crear un Comité de Atencion Inte-
gral, que estaria coordinado por la Secretaria de Desarrollo
Social, que se encargaria de elaborar el padron de personas
beneficiarias con la participacion de diversas instancias, to-
mando en cuenta a las personas que hubieran sufrido me-
noscaho o afectacion en sus derechos, en su integridad fi-
sica 0 psicologica de manera directa, asi como a los
familiares directos de las personas que perdieron la vida.

394. Es oportuno precisar, que con el proposito de confir-
mar la informacion proporcionada por el gobierno del esta-
do de Guerrero, el 21 de marzo de 2012, personal de esta
Comision Nacional contactd a diversas victimas y familia-
res de las mismas, quienes en la mayoria de los casos ma-
nifestaron que la ayuda o apoyo econdmico ofrecido sélo
fue transitorio y “simulado”, y que todavia no se les habia
indemnizado, y Unicamente tenian la promesa por parte del
gobierno en ese sentido. Por otra parte, preocupd a esta Co-
mision Nacional que las evidencias que el gobierno estatal
proporciono para acreditar la atencion brindada a los fami-
liares de las victimas que perdieron la vida no fueron sufi-
cientes para tener acreditada tal circunstancia.

395. En este contexto, para la Comision Nacional de los
Derechos Humanos no se acredito fehacientemente la aten-
cion proporcionada a las victimas del delito y del abuso de
poder, mucho menos que todas las personas que han sido
consideradas con tal caracter por esta Comision Nacional
hayan sido reparadas de manera integral. Por ello, se ob-
servo que debido a que las medidas implementadas no han
logrado restituir efectivamente a las personas que sufrieron
dafios, aunado a que tampoco las mismas han sido agota-
das, es necesario que las autoridades responsables identifi-
quen a cada una de ellas, otorgandoles la reparacion que en
derecho proceda y acreditar tal circunstancia.

396. Por su parte, la Secretaria de Seguridad Pablica Fede-
ral no acredit6 atencion victimoldgica alguna que se hubie-
se proporcionado a las victimas.

397. Para este Organismo Nacional es muy importante sefia-
lar la trascendencia que tiene la proteccion de los derechos
de las victimas del delito y del abuso de poder. Al respecto y
atendiendo al interés superior que en materia de derechos
humanos se reconoce a las victimas, toda vez que las auto-
ridades responsables no aportaron elementos de prueba que
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desvirtuaran las manifestaciones de las victimas como de
sus familiares, en el sentido que hasta la fecha no les ha si-
do integramente reparado el dafio por los agravios cometi-
dos por ellos en su contra, con fundamento en el articulo
38, parrafo segundo, de la Ley de la Comision Nacional de
los Derechos Humanos, esta Comision Nacional considero
que tales autoridades han omitido salvaguardar los dere-
chos que en su calidad de victimas del delito tienen las per-
sonas agraviadas en este asunto, vulnerandose con ello su
derecho a la seguridad juridica contemplado en los articu-
los 14, parrafo segundo, de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, ocasionando con ello ademas
una revictimizacion institucional.

398. Por ello, esta Comision Nacional considerd de suma
importancia que las autoridades que participaron en los he-
chos del 12 de diciembre de 2011, a través de sus institu-
ciones publicas, y en el marco del sistema de proteccion a
los derechos humanos que contempla la Constitucion Poli-
tica de los Estados Unidos Mexicanos, cumplan y hagan
cumplir la ley, previniendo la comision de conductas que
vulneren tales derechos con los medios a su alcance, pro-
porcionando a las victimas del delito y a sus familiares, un
trato digno, sensible y respetuoso, y fundamentalmente
brindarles una debida atencion y evite victimizarlas institu-
cionalmente, tal como ocurrié en el presente caso.

399. Lo anterior, en virtud de que la atencion otorgada por
algunos de los servidores publicos ha sido insuficiente para
brindar una oportuna y adecuada proteccion a las victimas
y sus familiares. En este contexto, es necesario destacar que
en la actualidad el respeto a los derechos fundamentales de
las victimas del delito y del abuso de poder constituye un
elemento primordial para consolidar y garantizar un mejor
gjercicio de los derechos humanos en un Estado de Dere-
cho democratico, lo cual implica identificar sus necesida-
des reales, a fin de establecer las medidas legales y admi-
nistrativas necesarias para su adecuada y oportuna
atencion sin mas limitaciones que las establecidas en la

ley.

400. La Comision Nacional de los Derechos Humanos, en
la Recomendacion General 14, Sobre los Derechos de las
Victimas de Delitos, sefiald que para la atencion a victimas
del delito, el criterio que debe prevalecer es el de persona-
lizacion de la asistencia, es decir, aquel que tenga en cuen-
ta las especiales circunstancias del hecho y se escape a la
generalizacion de la ayuda brindada. Para ello se debe con-
formar un equipo de profesionales de diferentes discipli-
nas, con sensibilidad social y espiritu de servicio, que

orienten su trabajo principalmente a personas de escasos
recursos y en situacion de indefension.

401. Asimismo, este Organismo Nacional precisé que los
programas de atencion a victimas deben contemplar varias
posibilidades para que éstas tengan acceso inmediato a ser-
vicios integrales, ya sea que de manera personal acudan a
las &reas expresamente instrumentadas para tal efecto, las
cuales deberan estar ubicadas preferentemente en lugares
de facil acceso a las vias de comunicacion y cercanas a
otros centros de atencion, tales como hospitales, enferme-
rias, agencias de Ministerio Publico, estaciones de policia
0 de seguridad publica, estancias infantiles y albergues, en-
tre otras, para su respectiva canalizacion.

402. Si el contacto es por teléfono, los servicios se deben
prestar en tiempo real, por medio de nimeros gratuitos y de
larga distancia y se debe contar con lineas adicionales y su-
ficientes que permitan un facil contacto. Ademas, se debe-
ra crear en el espacio cibernético (internet) un vinculo en-
tre las instituciones que presten servicios de atencion a
victimas en la region que corresponda, con el objetivo pri-
mordial de proporcionar la informacion que permita el ac-
ceso inmediato a los servicios victimoldgicos, como con-
ducto para la promocion y divulgacion de los mismos, que
permita a las victimas, que no puedan tener contacto inme-
diato con el programa u otros centros de atencion victimo-
l6gica, acceder a los servicios por medio de las visitas de
campo, para lo cual resulta fundamental el integrar briga-
das preferentemente asistidas por abogados y psicdlogos.

403. Asi las cosas, este Organismo Nacional observd que
se vulnero en agravio de las victimas y sus familiares, su
derecho a la seguridad juridica, especificamente a aquellos
que en su calidad de victimas del delito les reconocia el ar-
ticulo 20, apartado B, de la Constitucion Politica de los Es-
tados Unidos Mexicanos; 77 de la Constitucion Politica del
Estado Libre y Soberano de Guerrero; 17.1y 17.2 del Pac-
to Internacional de Derechos Civiles y Politicos; 1.1 de la
Convencion Americana sobre Derechos Humanos, asi co-
mo los principios orientadores contenidos en los articulos
4,5,y 6 de la Declaracion sobre los Principios Fundamen-
tales de Justicia para las Victimas de Delitos y del Abuso
de Poder, que prevén los derecho de las victimas del deli-
to.

J. OBSTACULOS

404. La investigacion realizada por esta Comision Nacio-
nal tuvo como principal obstaculo la falta de una respuesta
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eficaz y oportuna a diversas solicitudes formuladas por lo
siguiente:

405. En el caso de las medidas precautorias, si bien éstas
fueron aceptadas, las tres autoridades requeridas no pro-
porcionaron evidencias contundentes de su cumplimiento,
siendo el caso también que el gobierno del estado de Gue-
rrero atendio la solicitud cinco dias después de concluido
el término concedido para tal efecto.

406. Asimismo, la Secretaria de Seguridad Publica Federal
no atendio con la debida diligencia los requerimientos de
informacion formulados; por lo que tal situacion en térmi-
nos del articulo 38 de la Ley de la Comision Nacional de
los Derechos Humanos tuvo el efecto de que las violacio-
nes graves a los derechos humanos atribuidas en su contra
se tuvieran como ciertas si no se aportaban prueba en con-
trario.

407. En el caso de AR5, ex procurador general de Justicia
del estado de Guerrero, con fecha 22 de diciembre de 2011,
al hacer uso de su garantia de audiencia como autoridad
responsable en su momento, proporciond a esta Comision
Nacional dos videos que dijo correspondian al C4, mismo
material que al ser analizado por peritos de este Organismo
Nacional, concluyeron el 19 de enero de 2012 que uno de
ellos fue previamente editado; esto es, que no contenia la
esencia integra de los acontecimientos, tal y como fueran
grabados por las camaras de la fuente donde se obtuvo di-
cha informacion; lo anterior quedd debidamente avalado
por el dictamen pericial que se describi6 en el capitulo de
evidencias de la presente Recomendacion.

408. Lo anterior, aparte de ser un obstaculo para conocer la
verdad historica de los hechos ocurridos el 12 de diciembre
de 2011, resultd ser, en su momento, un impedimento para
avanzar en las investigaciones, lo cual se traduce en una
responsabilidad que no solamente debe ser investigada por
el Organo Interno de Control, sino también puesta en co-
nocimiento de la autoridad jurisdiccional por la institucion
del Ministerio Publico, toda vez que con la conducta ob-
servada por el ex procurador general de Justicia del estado
de Guerrero, se dejaron de salvaguardar los principios de
legalidad, honradez, lealtad, imparcialidad y eficiencia que
rigen en el servicio publico.

409. Ademas, a mayor abundamiento, respecto a la actua-
cion de la Policia Ministerial del estado de Guerrero, el
mencionado servidor publico, a pesar de que autorizo el
despliegue de ese cuerpo policial al lugar de los hechos, no

tuvo la precaucion de observar que éstos acudieran desar-
mados, ni mucho menos de evitar que el policia ministerial
de esa dependencia al que le imputaban la responsabilidad
del homicidio de los estudiantes de Ayotzinapa, se abstu-
viera de acudir por encontrarse fuera de su horario de ser-
vicio, lo cual lo convirtio en corresponsable de la conduc-
ta antijuridica que ahora le atribuye la institucion del
Ministerio Publico ante el 6rgano jurisdiccional donde se
encuentra siendo procesado.

410. Las evidencias que se recabaron durante la investiga-
cion y que ahora forman parte del expediente de queja, per-
mitieron conocer que el 12 de diciembre de 2011, AR5, ex
procurador general de Justicia del estado de Guerrero, a
través de ARG, entonces director general de la Policia Mi-
nisterial, comisiond fuera del marco de su competencia, y
sin explicar los motivos, a 73 elementos adscritos a dicha
corporacion policial, para que acudieran desarmados a la
carretera Chilpancingo-Acapulco, en el tramo “Bulevar Vi-
cente Guerrero”, que se encontraba bloqueada por estu-
diantes de la Escuela Normal Rural “Radl Isidro Burgos.

411. Contrario a las instrucciones del citado AR5, ex pro-
curador general de Justicia, 26 elementos de la Policia Mi-
nisterial acudieron armados con fusiles tipo Colt, AR-15,
calibre .223, uno de estos era portado por AR8, ex coordi-
nador de grupo de la Policia Ministerial, quien aun y cuan-
do se encontraba ese dia “franco” o de descanso, extrafia-
mente se presentd en el lugar de los hechos, sin que se
justificara hasta el momento el porqué de su presencia en
el lugar mencionado.

412. De acuerdo con las mismas evidencias y que por cier-
to fueron aportadas de manera indistinta por el secretario
general de Gobierno del estado de Guerrero y por el perso-
nal de la citada Procuraduria, se pudo conocer que V1y
V2, estudiantes del citado plantel educativo, fueron priva-
dos de la vida por agentes del Estado mexicano encargados
de hacer cumplir la ley, después de accionar sus armas de
fuego en contra de los manifestantes, sin que hasta el mo-
mento las mencionadas autoridades hayan explicado por
qué AR5, ex procurador general de Justicia y ARG, ex di-
rector general de la Policia Ministerial, ambos del estado
de Guerrero, permitieron, convalidaron o toleraron las con-
ductas que desplegaron los 26 elementos que bajo su man-
do al desobedecer sus ordenes acudiendo armados al lugar
de los hechos.

413. Se cita lo anterior porque no se encontrd en ninguna
de las evidencias aportadas por las autoridades menciona-
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das, que AR5, ex procurador general de Justicia y ARG, ex
director general de la Policia Ministerial, ambos del estado
de Guerrero hayan tomado las providencias necesarias pa-
ra desarmar y en su caso sancionar administrativamente,
por su inobservancia, a esos 26 elementos, ni de que hayan
tenido la intencion de ponerlos inmediatamente a disposi-
cion de la autoridad ministerial.

414. Por lo que su omision y falta de cuidado propici6 que
dos de sus elementos, esto es, ARS8, ex coordinador de Gru-
po y AR11, policia ministerial, se encuentren actualmente
siendo procesados como probables responsables del homi-
cidio de V1y V2, asi como de las lesiones de V5, al haber
accionado un arma de fuego en contra de los agraviados, lo
cual bien pudo evitarse, de no haberse comisionado a los
73 elementos de la Policia Ministerial en una actividad en
la que técnica y juridicamente no se encuentran capacita-
dos para enfrentar, situacion que ubica a ambos funciona-
rios en la misma posicion que los procesados antes men-
cionados.

415. Ahora bien, de acuerdo con el informe que suscribio
el 26 de diciembre de 2011 la fiscal especializada para la
Proteccion de los Derechos Humanos de la citada Procura-
duria, se observo que ésta, por instrucciones de AR5, ex
procurador general de Justicia del estado de Guerrero, acu-
did al lugar de los hechos, donde se percat6 que V1y V2
se encontraban sin vida; sin embargo, omitio sefialar si re-
cibi6 alguna instruccion por parte del citado funcionario,
encaminada a garantizar la preservacion de ese lugar para
proteger el material sensible significativo, e incluso omitio
sefialar si dentro de sus funciones se encontraban las de to-
mar esas medidas aun y cuando no hubiese recibido tales
instrucciones.

416. De acuerdo con lo anterior, AR5, ex procurador gene-
ral de Justicia del estado de Guerrero omitio informar a es-
ta Comision Nacional cuales fueron las medidas que emi-
tid, en su caso, para evitar que se contaminara el lugar de
los hechos, aun y cuando habia comisionado a su fiscal, es-
pecializada en materia de derechos humanos, lo cual ha si-
do un impedimento para lograr una correcta investigacion
ministerial de lo ocurrido el 12 de diciembre de 2011.

417. Lo anterior causd preocupacion, ya que desde un ini-
cio el personal involucrado en los hechos, se encargé de las
investigaciones ministeriales sin que se tomaran las medi-
das necesarias para salvaguardar la evidencias y todo tipo
de constancias que se hubiesen recabado dentro de las ac-
tuaciones, vulnerandose con ello la debida investigacion y

su imparcialidad, con el objetivo de que no se conociera la
verdad de los acontecimientos.

418. De ahi que este Organismo Nacional solicitara las me-
didas precautorias para tal efecto, que no fueron atendidas
de manera adecuada, lo que nos da una idea en consecuen-
cia del cimulo de irregularidades que se fueron presentan-
do, y de las que se da cuenta a lo largo de este documento,
y que en Gltima instancia recayeron en acciones y omisio-
nes responsabilidad de AR5, ex procurador general de Jus-
ticia'y de ARG, ex director general de la Policia Ministerial,
ambos del estado de Guerrero, en un ejercicio indebido del
cargo que ostentaron.

419. La Comision Nacional de los Derechos Humanos, ma-
nifiesta su preocupacion en el sentido de que existen varios
procedimientos administrativos de responsabilidad instau-
rados en contra de ciento cincuenta y cinco servidores pU-
blicos, de los cuales noventa y nueve corresponden a la
procuraduria estatal, sin que las autoridades respectivas
hayan informado sobre el estado que guardan dichos pro-
cedimientos; situacion que obliga a que se formule un lla-
mado a los citados drganos y contralorias internas a fin de
que actten con la debida diligencia y oportunidad que exi-
gen tanto el servicio publico que desempefian, como la
gravedad de los hechos que estan siendo sujetos de inves-
tigacion bajo su competencia, para que éstos no queden en
la impunidad y se sancionen a los responsables.

420. En ese orden de ideas, AR5 y AR6 omitieron también
brindar a las victimas del delito y del abuso del poder, asi
como a sus familiares, el servicio victimoldgico de emer-
gencia, con lo cual se les hizo nugatorio sus derechos con-
sagrados en el articulo 20, apartado B, de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, asi como en la
Declaracion de Viena sobre la Delincuencia y la Justicia; el
Conjunto de Principios para la Proteccion y Promocion de
los Derechos Humanos; la Declaracion sobre los Principios
Fundamentales de Justicia para las Victimas del Delito y
del Abuso de Poder (Resolucion 40/34 del Séptimo Con-
greso de las Naciones Unidas); los Principios y Directrices
Basicos sobre el Derecho de las Victimas de Violaciones a
las Normas Internacionales de Derechos Humanos y el Ma-
nual de Justicia para Victimas del Delito y del Abuso del
Poder; instrumentos internacionales que si bien es cierto no
constituyen un imperativo juridico, si son reconocidos co-
mo ideales a alcanzar por parte de la comunidad interna-
cional, y que de acuerdo con la Carta de las Naciones Uni-
das son una fuente de derecho para los Estados miembros,
dentro de los que se encuentra nuestro pais.



Diario de los Debates de la CAmara de Diputados

93

Afio 111, Segundo Periodo, 29 de marzo de 2012

421. Con tales inobservancias, también se olvidé que la
proteccion de los derechos fundamentales de las victimas
de delitos y del abuso del poder debe constituir un elemen-
to primordial para consolidar y garantizar un mejor ejerci-
cio de los derechos humanos en un Estado de Derecho, lo
cual implica identificar sus necesidades reales, a fin de es-
tablecer las medidas legales y administrativas necesarias
para su adecuada y oportuna atencidn, sin mas limitaciones
que las establecidas en la ley; con lo antes expresado, se
confirma que ex procurador general de Justicia del estado
de Guerrero; entonces director general de la Policia Minis-
terial, y la fiscal especializada para la Proteccion de los De-
rechos Humanos de la citada Procuraduria, omitieron cum-
plir con legalidad, honradez, imparcialidad y eficiencia, el
desempefio de su empleo, cargo o comision, cuyas conduc-
tas deben ser investigadas con la debida diligencia, por el
Organo Interno de Control, asi como por la institucion del
Ministerio Publico correspondientes.

422. Para esta Comision Nacional no pasd inadvertido que la
autoridad ministerial que tomo conocimiento de los hechos
descritos en los parrafos anteriores haya solicitado a ARG, ex
director de la Policia Ministerial del estado de Guerrero, que
se encargara de investigar tales sucesos, aun y cuando él y su
personal se encontraba involucrado en los mismos aconteci-
mientos, de donde se deduce que las actuaciones ministeria-
les no se realizaron con estricto apego a la normativa penal
que regula el orden juridico mexicano.

423. La investigacion realizada por esta Comision Nacional
también tuvo como principal obstaculo la falta de una res-
puesta eficaz y oportuna a diversas solicitudes formuladas.

424. Omisiones que se tradujeron en una falta de colabora-
cion con la Comision Nacional de los Derechos Humanos,
ademas de un desprecio por la cultura de la legalidad, y una
traba para tener informacion y conocer la verdad de los
acontecimientos ocurridos el 12 de diciembre de 2011 en el
estado de Guerrero, vulnerandose con ello los derechos es-
tablecidos en el articulo 60., de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, y el derecho a la informa-
cion fundamental para acceder a la justicia, ya que el con-
tenido de dicho precepto privilegia la verdad tanto para la
configuracion de la vida democratica como para el acceso
a la justicia.

425. El derecho a la informacion, regulado en el articulo
60. de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Me-
xicanos, ha sido interpretado por el Tribunal en Pleno de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, en la tesis P.

LXXXIX/96, como una garantia individual vinculada con
el derecho a conocer la verdad y como una reprobacion a
la cultura del engafio y el ocultamiento.

426. El derecho a la informacion también se inspira en las
libertades de expresion y prensa, en el sentido de que la so-
ciedad se informe a través de los medios de comunicacion
y de que éstos busquen la verdad no solo a través de los ca-
nales oficiales, sino por sus propios medios, de tal manera
que la accion del gobierno se conozca, aun cuando éste
pretenda ocultar o tergiversar los hechos.

427. Al respecto resulté aplicable la sentencia de la Corte
Interamericana de Derechos Humanos, en el Caso “Trujillo
Oroza”, reparaciones, dictada el 27 de febrero de 2002,
donde se indica que el derecho a la verdad ha sido desarro-
llado suficientemente en el derecho internacional de los de-
rechos humanos y por la Corte, indicando que el derecho
de los familiares de la victima de conocer lo sucedido a és-
ta constituye una medida de reparacion y, por tanto, una ex-
pectativa que el Estado debe satisfacer a los familiares de
la victima y a la sociedad como un todo.

428. Omisiones que deberan ser investigadas y sanciona-
das ante el incumplimiento de las obligaciones establecidas
de igual manera en el articulo 1, parrafos primero, segundo
y tercero, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos.

K. INADECUADA ATENCION DE LA PROBLEMA-
TICA PREVALECIENTE EN LA ESCUELA NOR-
MAL RURAL “RAUL ISIDRO BURGOS” DE AYOT-
ZINAPA

429. Esta Comision Nacional de los Derechos Humanos
considera necesario formular un pronunciamiento con rela-
cion a la problematica que prevalece en la Escuela Normal
Rural “Raul Isidro Burgos”, de Ayotzinapa, Guerrero, fun-
dada a finales de los afios veintes del siglo pasado, ubicada
al sur poniente de la ciudad de Tixtla, Guerrero, y que se
cred con el objetivo de formar profesores de educacion pri-
maria. En aquella época para su ingreso, era necesario
aprobar un examen de admision que daba derecho a una
beca consistente en internado con alimentacion, dormito-
rio, una muda de ropa y calzado; todo ello gratuito, duran-
te los seis afios que duraba la carrera, tres para cursar la se-
cundaria y tres para la normal.

430. Los alumnos que ingresaban oscilaban entre los 12 y
15 afios para egresar con plaza de profesores de educacion
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primaria y trabajar donde lo dispusiera la Secretaria de
Educacion Pdblica. Segun el dicho de los estudiantes que
conforman la Sociedad de Alumnos “Ricardo Flores Ma-
gon”, Comité Ejecutivo Estudiantil de esa Escuela Normal
Rural, manifestado en el pliego petitorio de 5 de septiem-
bre de 2011 y dirigido a la Secretaria de Educacion del es-
tado de Guerrero, la institucion se cred después de la Re-
volucion mexicana a fin de sacar a la entidad federativa del
rezago educativo que la ha aquejado histéricamente y con-
seguir los propositos fundamentales de la educacion publi-
ca consagrados en el articulo 3o., de la Constitucion Politi-
ca de los Estados Unidos Mexicanos.

431. Para tal efecto, se les dan espacios a los hijos de los
campesinos de escasos recursos economicos al ofertar edu-
cacion publica en el nivel superior. Se trata, entonces, de
una institucion educativa a la que hoy por hoy asisten alre-
dedor de 500 estudiantes, entre los 17 y 21 afios, para su
formacion bajo la modalidad de internado, y que en su ma-
yoria, aspiran a ejercer la docencia en las comunidades ru-
rales mas marginadas de la entidad.

432. Asimismo, que a pesar de su larga tradicion ha pade-
cido una situacion adversa, marcada segun lo expresaron
los estudiantes, por los recortes presupuestales y una falta
de priorizacion del modelo de educacion rural, que se ha
incrementado aun y cuando los indices educativos del esta-
do de Guerrero lo colocan continuamente en los tltimos lu-
gares a nivel nacional, dada la alta tasa de analfabetismo
(Porcentaje de Poblacion Analfabeta en todas las entidades
de la Republica Mexicana, INEGI, 2010).

433. Por ello, cada afio los estudiantes de la Escuela Nor-
mal Rural “Raul Isidro Burgos” se ven en la necesidad de
presentar un pliego petitorio con requisitos que permitan el
funcionamiento inmediato y generar mejores condiciones a
futuro, situacion que, conforme a lo expresado a este Or-
ganismo Nacional, ha sido atendida inadecuadamente en
décadas por el gobierno del estado de Guerrero, y particu-
larmente el actual, en lo relativo al cumplimiento del mul-
ticitado pliego petitorio suscrito el 5 de septiembre de
2011, por la sociedad de alumnos “Ricardo Flores Magon”,
dirigido a la Secretaria de Educacion del estado de Guerre-
ro.

434. En ese documento, los estudiantes de la Escuela Nor-
mal Rural “Raul Isidro Burgos” plantearon al gobierno del
estado de Guerrero diversas demandas de tipo académico,
econémico, material y politico, entre las que destacaron:

a. Académicas. La publicacion de la convocatoria para
el nuevo ingreso al ciclo escolar 2012-2013, con la li-
cenciatura en educacion primaria, y con la licenciatura
en educacion fisica; 170 matriculas distribuidas 100 en
educacion primaria y 70 en educacion fisica; promedio
minimo de seis (6.0) como requisito para la expedicion
de fichas; afiliacion inmediata y el otorgamiento del to-
tal de plazas automaticas a los compafieros egresados de
la institucion; respeto al escalafon para los compafieros
de nuevo ingreso; y respeto al sistema de internado y a
la “unisexualidad”.

b. Econdmicas. Transparencia del remanente existente
que se genera diariamente del presupuesto alimenticio
para beneficios de la misma institucion, a través del pro-
yecto que se maneja de manera tripartita; apoyo presu-
puestal para la difusion de la convocatoria del ciclo es-
colar 2012-2013; apoyo presupuestal para realizar el
estudio socio-econémico a los compafieros aspirantes;
monto total asignado a las diferentes partidas, asi como
su aumento a un 100% a cada una de ellas; incremento
a un 100% a la beca estatal designada a los séptimos y
octavos semestres, iniciando en el mes de enero del
2012; y, apoyo con el recurso alimenticio para las guar-
dias vacacionales que cubriran 200 compafieros de la
base estudiantil.

c. Materiales. La remodelacion de los cubiculos faltan-
tes de los compafrieros de la base estudiantil, para que se
cubra la remodelacion del total de los mismos; manteni-
miento a las maquinas tortilladoras del sector cocina;
dotacion suficiente de mobiliario escolar para la totali-
dad del alumnado; mantenimiento periddico del proxi-
mo autobus con que contara la institucion; reparacion y
ampliacion del sistema de alumbrado; dotacion de co-
bertores, chamarras y uniformes; equipamiento mensual
de medicamentos para el sector enfermeria; rehabilita-
cion total y el mantenimiento del sector de la lavanderia
y del centro de computo; v, la reparacion general de los
asientos, tapizado y cristaleria de la sala audiovisual y la
construccion de cubiculos y aulas.

d. Politicas. Respeto a la organizacion estudiantil; la fa-
cultad de gestion de los organismos nacionales de la Fe-
deracion de Estudiantes Campesinos Socialistas de Mé-
xico; el desistimiento de todas las averiguaciones
previas y ordenes de aprehension en contra de cualquier
integrante de la sociedad de alumnos "Ricardo Flores
Magon" de la escuela normal rural; respeto a los acuer-
dos y minutas obtenidos en las audiencias presentes y de
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afios anteriores, y que no se actué penalmente cuando se
realicen actos de manifestacion social.

435. En este sentido, seguin informacion proporcionada por
el gobernador constitucional del estado de Guerrero, en la
comparecencia celebrada ante este Organismo Nacional el
26 de diciembre de 2011, servidores publicos del gobierno
del estado a su cargo durante ese afio celebraron 19 reu-
niones y audiencias de trabajo con estudiantes de la citada
Escuela Normal Rural en las siguientes fechas: 12 de abril;
6,9, 11y 27 de mayo; 8 de junio; 6y 11 de julio; 4 y 26 de
agosto; 6, 7'y 26 de septiembre; 29 de octubre; 11, 22 y 29
de noviembre, y 5y 13 de diciembre, respectivamente.

436. En dichas reuniones y audiencias de trabajo se plante-
aron diversos requerimientos por parte del personal de la
Escuela Normal Rural de Ayotzinapa, y soluciones a los
mismos por parte de las autoridades del estado de Guerre-
ro que intervinieron en esos dialogos; sin embargo, de la
informacion proporcionada no existieron evidencias feha-
cientes de que las demandas formuladas quedaran debida-
mente solventadas y que el canal de comunicacion imple-
mentado para tal efecto entre ambas instancias se
desarrollara de manera eficaz.

437. Ahora bien, de las visitas realizadas por personal de
esta Comision Nacional de los Derechos Humanos a la Es-
cuela Normal Rural de Ayotzinapa, en el estado de Guerre-
ro, particularmente, la efectuada el 13 de enero de 2012, asi
como del recorrido a las aulas, dormitorios, sanitarios, co-
medores y diversos espacios comunes, se observo que las
condiciones de uso y mantenimiento en las que se encon-
traban los mismos no cumplian con los requisitos minimos
de higiene y salubridad que permitiera la existencia de un
ambiente digno y decoroso para el ejercicio efectivo de los
derechos a la educacion, proteccion a la salud, vivienda y
desarrollo de las personas que ahi habitan y conviven.

438. Efectivamente, resultd de especial preocupacion cons-
tatar que las areas asignadas para dormitorios y servicios
sanitarios, reflejan el abandono institucional del que han
sido objeto las instalaciones de la Escuela Normal Rural
“Raul Isidro Burgos” de Ayotzinapa, Guerrero, y su perso-
nal, y como a pesar de existir ciertas acciones las politicas
publicas implementadas para atender la problematica pre-
valeciente en la multicitada institucion educativa, han sido
insuficientes y en algunos casos omisas para garantizar
cualquier tipo de derecho humano referido a la educacion,
proteccion a la salud, desarrollo y vivienda digna.

439. De ahi que resulta atendible el argumento de los estu-
diantes en el sentido de que el 12 de diciembre de 2011, an-
te esta situacion se vieron en la necesidad de manifestarse
amparados en sus derechos de libertad de expresion y de
reunion, con la Unica intencion de sostener una audiencia
con el gobernador constitucional del estado de Guerrero y
expresarle, precisamente, que las condiciones que venian
prevaleciendo en esa Escuela Normal Rural eran indignas;
mas aun si se tomaba en consideracion que el propio titu-
lar del Poder Ejecutivo del estado de Guerrero ya habia
acudido a ese plantel el 26 de septiembre de 2011.

440. Por ello, para este Organismo Nacional fue determi-
nante la visita a la mencionada Escuela Normal Rural, a fin
de verificar el entorno social y cultural que existia en el lu-
gar, escuchar los reclamos de las victimas de viva voz y ob-
servar lo que podria significar el grado de cumplimiento de
los compromisos que el gobierno estatal habia asumido; al
respecto, se observo que la manera en la cual las autorida-
des han atendido las demandas formuladas por parte de los
estudiantes de Ayotzinapa es inadecuada, ya que las accio-
nes emprendidas representan solamente un paliativo, pero
de ninguna forma han contribuido a resolver en definitiva
la problematica que padece la institucion desde hace déca-
das.

441. En este orden de ideas, la falta de evidencias que per-
mitieran acreditar acciones eficaces y una politica piblica
integral para atender con la debida diligencia y cuidado la
citada problematica social, cultural, econdmica y politica
que presenta la Escuela Normal Rural “Radl Isidro Bur-
gos” de Ayotzinapa, Guerrero, aunado a la forma en que se
decidi6 contener la manifestacion que se generé por ese
motivo el 12 de diciembre de 2011, en Chilpancingo de los
Bravo, Guerrero, criminalizandola, representd para este
Organismo Nacional una muestra de negligencia e intole-
rancia institucional por parte del gobierno del estado de
Guerrero en la atencion de reclamos colectivos.

442. Lo anterior implico la existencia de responsabilidad
institucional en materia de derechos humanos atribuible a
los servidores publicos del gobierno del estado de Guerre-
ro, particularmente de AR19, titular de la Secretaria de
Educacion, y de los directores y personal encomendado en
la atencion de la problematica prevaleciente en la Escuela
Normal Rural “Radl Isidro Burgos” de Ayotzinapa, Gue-
rrero, respectivamente, convalidandose con ello la relacion
causa-efecto entre la inadecuada atencion de las demandas
colectivas y los agravios planteados por los estudiantes.
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443. En consecuencia, los servidores publicos del gobierno
del estado de Guerrero con su actuar vulneraron el derecho
que tienen los estudiantes de la multicitada Escuela Normal
Rural “Raul Isidro Burgos” de Ayotzinapa, Guerrero, a
contar con las garantias para la proteccion de los derechos
humanos que la Constitucion Politica de los Estados Uni-
dos Mexicanos les reconoce, en el articulo lo., parrafos
primero, segundo y tercero, vinculado estrechamente, ade-
mas, al cumplimiento de la protesta al cargo publico asu-
mida por dichos servidores publicos, en términos de lo que
dispone el articulo 128 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, y 47, fraccion XXIV, y 60, de
la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de
Guerrero.

444, Derivado de esa actuacion, el personal de la institu-
cion educativa no ha ejercido adecuadamente y a cabalidad
sus derechos a la educacion, proteccion a la salud, vivien-
da y desarrollo, contenidos en los articulos 3o0.; 4, parrafos
cuarto, quinto y séptimo; 25, y 26, A, de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, y 1; 2; 7; 13,
fracciones 1y IV; 32,y 33, de la Ley de Educacion del Es-
tado de Guerrero No. 158.

445, Igualmente, la referida conducta institucional omitio
observar las disposiciones relacionadas con los derechos
en cuestion, previstos también en los instrumentos juridi-
cos internacionales, celebrados por el Ejecutivo Federal y
aprobados por el Senado de la Republica, que constituyen
norma vigente en nuestro pais y que deben ser tomados en
cuenta para la interpretacion de las normas relativas a los
derechos humanos, favoreciendo en todo tiempo la protec-
cion mas amplia a las personas.

446. Al respecto, los numerales 22, 26.1 y 26.2 de la De-
claracion Universal de Derechos Humanos; 1.1, 11.1, 12.1,
13.1y 13.2 del Pacto Internacional de Derechos Economi-
cos, Sociales y Culturales; 26 de la Convencion Americana
sobre Derechos Humanos; XI y Xl de la Declaracion
Americana de los Derechos y Deberes del Hombre; 10.1.,
y 10.2., incisos a) y b), del Protocolo Adicional a la Con-
vencion Americana sobre Derechos Humanos en Materia
de Derechos Econdmicos, Sociales y Culturales; 1.1, 2.1,
2.3y 8.1 de la Declaracion sobre el Derecho al Desarrollo,
y el Principio 3 de la Declaracion de Rio sobre Medio Am-
biente y el Desarrollo, en términos generales, sefialan que
el derecho al desarrollo se garantiza a través de la imple-
mentacion y ejecucion de programas sociales, econémicos,
culturales y politicos, tendentes a mejorar de manera inte-
gral la calidad de vida de las personas.

447. Es necesario recordar que los instrumentos interna-
cionales en materia de derechos humanos, como los antes
invocados, definen no solamente los derechos humanos
que tienen todas las personas, sino también regulan la res-
ponsabilidad del Estado para hacer efectivos tales derechos
por ser éste quien tiene la obligacion y el deber de respe-
tarlos, protegerlos y garantizarlos, adoptando desde luego,
medidas para que no ocurran 0 no se queden impunes las
violaciones a los derechos humanos que se generen por ac-
cion u omision, por parte de sus funcionarios e institucio-
nes, e incluso por particulares, al no haber actuado con la
debida diligencia para prevenir, investigar y sancionar las
violaciones a tales derechos.

448. En los citados instrumentos, se preserva también el
derecho que tienen los individuos a la vida, a la libertad, a
la seguridad e integridad de su persona y el derecho de ac-
ceso a la justicia, y en el caso de nuestro pais, éstos han si-
do ratificados e incorporados al sistema juridico interno,
como Ley Suprema de toda la Unidn, de conformidad con
lo dispuesto en el articulo 133 de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, en los que se describe
un catalogo de derechos de cardcter imprescriptible e irre-
nunciable, y sefialan la obligacion de los tres ordenes de
gobierno de garantizar su libre y pleno ejercicio, asi como
los mecanismos para que se pueda exigir su cumplimiento.

449. Ahora bien, mediante el oficio nimero DADH-421,
del 16 de marzo de 2012, suscrito por la subsecretaria de
gobierno para Asuntos Juridicos y Derechos Humanos del
gobierno del estado de Guerrero, se envi a este Organis-
mo Nacional la convocatoria publica para el concurso de
eleccion de aspirantes, ciclo escolar 2012-2013, estudios
de licenciatura en educacion primaria y licenciatura de
educacion primaria con enfoque intercultural bilingie, pe-
ro esas acciones son insuficientes para acreditar la atencion
integral a las demandas colectivas de los estudiantes de la
Escuela Normal Rural de Ayotzinapa.

450. Por todo lo anteriormente expuesto, la Comision Na-
cional de los Derechos Humanos determind la existencia de
violaciones graves a los derechos humanos, las cuales, en el
marco de la reforma promulgada el pasado de 10 de junio de
2011, revistieron de especial importancia, ya que su investi-
gacion fue resultado de la nueva atribucion que el Poder Re-
formador de la Constitucion concedio a la Comision Nacio-
nal de los Derechos Humanos en beneficio de la sociedad.

451. Con la investigacion de hechos que constituyeron vio-
laciones graves de derechos humanos en el caso de los es-
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tudiantes de la Escuela Normal Rural de Ayotzinapa, Gue-
rrero, contemplada en el dltimo parrafo del articulo 102,
apartado B, de la Constitucion Politica de los Estados Uni-
dos Mexicanos, la Comision Nacional de los Derechos Hu-
manos ejercio dicha atribucion atendiendo la especial gra-
vedad y trascendencia que el asunto represento en el interés
del estado de Guerrero, asi como su incidencia en la opi-
nion pablica nacional.

452. Ademas, este Organismo Nacional busco evidenciar
acciones u omisiones de servidores publicos de diversos ni-
veles de gobierno que no protegieron a personas cuando su
obligacion era hacerlo y proporcionarles seguridad pablica,
pues fueron precisamente las autoridades quienes propicia-
ron los actos violentos, pretendiendo en tal forma obtener
una respuesta disciplinada por parte de los estudiantes de la
Escuela Normal Rural “Radl Isidro Burgos” de Ayotzinapa,
a pesar de que aquéllos resultaron violatorios de los dere-
chos de las personas y de las instituciones.

453. Frente al desorden que imperd en el lugar de los he-
chos, los servidores pUblicos adscritos a las Secretaria de
Seguridad Publica Federal, y del gobierno del estado de
Guerrero, concretamente de la Secretaria de Seguridad PU-
blica y Proteccion Civil y de la Procuraduria General de
Justicia, fueron omisas, con una manifiesta negligencia pa-
ra encauzar las relaciones pacificas con el grupo de mani-
festantes y totalmente indiferentes en obtener el respeto a
sus derechos humanos.

454, En ese sentido es oportuno recordar que la proteccion
efectiva de los derechos humanos debe ser una constante
aspiracion que oriente la politica publica del Estado, para
centrar su atencion en el respeto de éstos, en beneficio de
todos y cada uno de los individuos que se encuentran bajo
su jurisdiccion, sin distincion alguna de raza, color, sexo,
idioma, religion, posicion econdmica o cualquier otra con-
dicion social, teniendo presente el concepto de seguridad
humana como eje central de su actuar, y bajo tales directri-
ces se concibe la actuacion de la Comision Nacional a fin
de evitar que el Estado mexicano deje de cumplir los com-
promisos adquiridos en el plano internacional en materia
de derechos humanos.

455, Efectivamente, el concepto de seguridad humana
obliga a los estados a coadyuvar en la mayor y mejor satis-
faccion de los derechos humanos, ya que resulta imputable
al Estado en su conjunto, con independencia de la forma
bajo la cual se encuentra organizado, toda violacion a los
derechos reconocidos por la Convencion Americana sobre

Derechos Humanos y otros instrumentos internacionales,
derivada de un acto del poder pUblico o de personas que ac-
tuen envestidas de los poderes que ostentan por su caracter
de servidores publicos, situaciones en las cuales el Estado
mexicano, en términos de lo que establece el articulo 1o.
constitucional, esta obligado a prevenir, investigar y san-
cionar.

456. Es por ello que se puede afirmar que el deber pablico
de proporcionar seguridad por parte del Estado mexicano
es una obligacion que resulta concordante con el principio
internacional denominado “debida diligencia”, que consis-
te en el esfuerzo minimo que un servidor pablico estatal
debe realizar para proteger a los ciudadanos de los abusos
contra sus derechos, y exige que dichos servidores adopten
las medidas mas eficaces para prevenir éstos; investigarlos
cuando se produzcan; procesar a los probables responsa-
bles garantizandoles un juicio conforme a derecho; que ta-
les violaciones no queden en la impunidad, asi como ges-
tionar una compensacion adecuada y otras formas de
reparacion a las victimas, garantizando que la justicia se
imparta sin discriminacion de ningun tipo.

457. En el presente caso, las victimas no sélo resintieron en
su persona la inobservancia de la ley, sino también la indo-
lencia de algunos servidores pablicos, que con su anuencia
0 tolerancia permitieron que se trastocaran sus derechos, y
peor aun, que algunos de ellos fueron los responsables de
perpetrar dichas violaciones, transgrediendo con ello las
obligaciones contenidas en los articulos 128 de la Consti-
tucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 8, frac-
ciones I, V, XIX XXIV, de la Ley Federal de Responsabili-
dades Administrativas de los Servidores Publicos, asi como
46, fracciones I, 1V, V, VI, X1y XII, de la Ley de Respon-
sabilidades de los Servidores Publicos del Estado de Gue-
rrero, que preven la obligacion de los servidores publicos
de cumplir con el servicio encomendado y abstenerse de
cualquier acto u omision que cause su suspension o defi-
ciencia, 0 implique el incumplimiento de cualquier dispo-
sicion legal, reglamentaria o administrativa relacionada
con el servicio publico, ademas de que sefialan que deben
de tratar con respeto, diligencia, imparcialidad y rectitud a
las personas con las cuales tenga relacion.

L. DEBER DE INVESTIGAR EFECTIVAMENTE
LOS HECHOS

458. En la sentencia de fondo del Caso Gonzélez y Otras
(“Campo Algodonero”) vs. México, la Corte Interamerica-
na de Derechos Humanos establecié que, conforme al de-
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ber de garantia, el Estado se encuentra obligado a investi-
gar toda situacion en la que se hayan violado los derechos
humanos protegidos por la Convencion Americana Sobre
Derechos Humanos. Si el aparato del Estado actlia de mo-
do que tal violacion quede impune y no se restablezca, en
cuanto sea posible a la victima en la plenitud de sus dere-
chos, puede afirmarse que ha incumplido el deber de ga-
rantizar su libre y pleno ejercicio a las personas sujetas a su
jurisdiccion. Lo mismo es valido cuando se tolere que los
particulares o grupos de ellos actlen libre 0 impunemente
en menoscabo de los derechos humanos reconocidos en la
Convencion.

459. De la obligacion general de garantia de los derechos a
la vida, integridad personal y libertad personal deriva la obli-
gacion de investigar los casos de violaciones de esos dere-
chos, es decir, del articulo 1.1 de la Convencion en conjunto
con el derecho sustantivo que debe ser amparado, protegido
0 garantizado; de tal suerte que en el sistema juridico mexi-
cano dicha obligacion le surte a la Institucion del Ministerio
Publico, en términos de lo dispuesto por los articulos 21, pa-
rrafos primero y segundo, y 102, apartado A, de la Constitu-
cion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

460. Se explica lo anterior porque de acuerdo con las evi-
dencias que han quedado debidamente anotadas en la pre-
sente Recomendacion, esta Comision Nacional observo,
que si bien es cierto dos servidores publicos se encuentran
siendo procesados por los homicidios de V1y V2, cierto es
también que hasta el momento la Procuraduria General de
la Republica ni su homologa en el estado de Guerrero han
informado sobre las acciones emprendidas hasta el mo-
mento, en colaboracion, o dentro del @mbito de sus respec-
tivas competencias, para esclarecer el homicidio del agra-
viado V48.

461. En ese orden de ideas, la Corte Interamericana sefialo
también en el Caso Gonzalez y Otras (“Campo Algodone-
ro”) vs. México, que el deber de investigar es una obliga-
cion de medio y no de resultado, que debe ser asumida por
el Estado como un deber juridico propio y no como una
simple formalidad condenada de antemano a ser infructuo-
sa. La obligacion del Estado de investigar debe cumplirse
diligentemente para evitar la impunidad y que este tipo de
hechos vuelvan a repetirse. En este sentido, la Corte re-
cuerda que la impunidad fomenta la repeticion de las vio-
laciones de derechos humanos.

462. A la luz de ese deber, la Corte Interamericana también
puntualizé que una vez que las autoridades estatales tengan

conocimiento del hecho, deben iniciar ex officio y sin dila-
cion una investigacion seria, imparcial y efectiva por todos
los medios legales disponibles y orientada a la determina-
cion de la verdad y a la persecucion, captura, enjuicia-
miento y eventual castigo de todos los autores de los he-
chos, especialmente cuando estan o puedan estar
involucrados agentes estatales.

463. La Corte también advirti6 que esta obligacion se man-
tiene “cualquiera que sea el agente al cual pueda eventual-
mente atribuirse la violacion, aun los particulares, pues si
sus hechos no son investigados con seriedad, resultarian en
cierto modo, auxiliados por el poder publico, lo que com-
prometeria la responsabilidad internacional del Estado”.
pronunciamiento de observancia obligatoria para el Estado
mexicano, de conformidad con el articulo 62, de la Con-
vencion Americana sobre Derechos Humanos y con los
numerales 1, 2 y 3, de la Declaracion para el Reconoci-
miento de la Competencia Contenciosa de la Corte Inter-
americana de Derechos Humanos.

464. En tal sentido, en el marco de la obligacion de prote-
ger el derecho a la vida, la Corte Europea de Derechos Hu-
manos ha desarrollado la teoria de la “obligacion procesal”
de efectuar una investigacion oficial efectiva en casos de
violaciones a aquel derecho.

465. Debe precisarse que si bien es cierto que una de las vi-
as previstas en el sistema juridico mexicano para lograr la
reparacion del dafio derivado de la responsabilidad profe-
sional consiste en plantear la reclamacion ante el 6rgano
jurisdiccional competente, también lo es que el Sistema No
Jurisdiccional de Proteccion de Derechos Humanos, de
conformidad con lo establecido en los articulos 10., parra-
fo tercero, y 113, segundo parrafo, de la Constitucion Poli-
tica de los Estados Unidos Mexicanos, preveé la posibilidad
de que al acreditarse una violacion a los derechos humanos
atribuible a un servidor publico del Estado, la Recomenda-
cion que se formule a la dependencia pablica incluya las
medidas que procedan para lograr la efectiva restitucion de
los afectados en sus derechos fundamentales y las relativas
a la reparacion de los dafios y perjuicios que se hubieran
ocasionado, para lo cual el Estado debera investigar, san-
cionar y reparar las violaciones a los derechos humanos en
los términos que establezca la ley.

466. Con fundamento en los articulos 102, apartado B, de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos;
60., fraccion I1I; 71, parrafo segundo, y 72, parrafo segun-
do, de la Ley de la Comision Nacional de los Derechos Hu-
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manos, existieron elementos de conviccion suficientes pa-
ra que la Comision Nacional de los Derechos Humanos, en
ejercicio de su atribuciones, presente una queja ante el Or-
gano Interno de Control en la Policia Federal de la Secre-
taria de Seguridad Publica, asi como en la Contraloria Ge-
neral del estado de Guerrero, en la Visitaduria General de
la Procuraduria General de Justicia del Estado de Guerrero
y en la Unidad de la Contraloria y Asuntos Internos en la
Secretaria de Seguridad Publica y Proteccion Civil del es-
tado de Guerrero, ademas de formularse la denuncia de he-
chos respectiva ante el agente del Ministerio Publico de la
Federacion y de su similar en el Fuero Comun en la citada
entidad federativa, en contra del personal que intervino en
los hechos el 12 de diciembre de 2011.

467. No es obstaculo para lo anterior que existan varias
averiguaciones previas iniciadas con motivo de los hechos
descritos, dos causas penales, y diversos procedimientos
administrativos, toda vez que este Organismo Nacional, en
gjercicio de sus facultades, presentara la denuncia de he-
chos y las vistas correspondientes, para los efectos previs-
tos en el articulo 73, parrafo segundo, de la Ley de la Co-
mision Nacional de los Derechos Humanos.

468. Asimismo, con fundamento en los articulos 112 y 116
de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de
Guerrero, asi como de los articulos 1; 2; 3, fraccion I; 4; 5;
6; 7, fraccion 1, 9, y demas relativos de la Ley No. 674,
de Responsabilidades de los Servidores Publicos del Esta-
do de Guerrero, la Comision Nacional de los Derechos Hu-
manos solicitara al presidente de la Mesa Directiva de la
LIX Legislatura del Congreso del estado de Guerrero, que
gire sus instrucciones a quien corresponda para que a par-
tir de que se haga publica esta Recomendacion por viola-
ciones graves a los derechos humanos colabore en el tra-
mite de la denuncia de juicio politico que se inicie, en su
caso, en contra de AR5, ex procurador general de Justicia
y AR7, ex secretario de Seguridad Publica y Proteccion
Ciudadana, ambos del estado de Guerrero, con motivo de
los hechos ocurridos el 12 de diciembre de 2011, en la ciu-
dad de Chilpancingo, Guerrero.

469. En consecuencia, sefiores secretario de Seguridad Pu-
blica Federal, gobernador constitucional del estado de
Guerrero y presidente de la Mesa Directiva de la LIX Le-
gislatura del Congreso del Estado de Guerrero, la Comi-
sion Nacional de los Derechos Humanos declara la exis-
tencia de violaciones graves a los derechos humanos en
agravio de las victimas sefialadas en este pronunciamiento,
por lo que se permite formular a ustedes las siguientes:

V. RECOMENDACIONES

470. Sefiores secretario de Seguridad Publica Federal y
gobernador constitucional del estado de Guerrero:

PRIMERA. Instruyan a quienes corresponda, a fin de
gue de manera coordinada se implementen las acciones
necesarias para indemnizar a las victimas y a sus fami-
liares por los dafios causados, con motivo de los actos y
omisiones en que incurrieron los servidores publicos
que participaron en los hechos ocurridos el 12 de di-
ciembre de 2011 en la ciudad de Chilpancingo, Guerre-
ro, elaborando para ello un registro que permita identi-
ficar adecuadamente a cada una de las victimas, el tipo
de reparacion que se les otorgara, asi como los tiempos
y condiciones a fin de que la misma se encuentre debi-
damente solventada, enviando a esta Comision Nacional
las constancias que acrediten su cumplimiento.

SEGUNDA. Instruyan a quienes corresponda, para que
en términos de lo dispuesto en el articulo 20, apartado
B, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, tomen las medidas pertinentes a fin de que
a las victimas y sus familiares se les reconozca el dere-
cho a intervenir y conocer el tramite de las investiga-
ciones, asi como aportar los elementos que estimen con-
venientes para el esclarecimiento de los hechos,
garantizando la proteccion y salvaguarda de sus dere-
chos, enviando a esta Comision Nacional las constan-
cias que acrediten su cumplimiento.

TERCERA. Instruyan a quien corresponda, para que se
disefie e imparta un Programa Integral de Capacitacion y
Formacion en materia de Derechos Humanos, dirigido a
los servidores publicos de sus instituciones encargados de
las areas de seguridad publica y procuracion de justicia,
respectivamente, poniendo especial énfasis en el uso de la
fuerza utilizada en manifestaciones publicas, y sobre to-
do que en el seno del Sistema Nacional de Seguridad Pu-
blica se promueva una ley general sobre el uso de la fuer-
za Yy tacticas policiales; enviando a esta Comision
Nacional las constancias que acrediten su cumplimiento.

CUARTA. En el caso de la preservacion del lugar de los
hechos, instruyan a quienes corresponda, a fin de que se
proteja en todo momento el escenario del crimen y el
material sensible significativo que se genere en inter-
venciones policiales, con el proposito de garantizar a la
institucion del Ministerio Publico una eficaz investiga-
cion de los acontecimientos.
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QUINTA. Instruyan a quienes corresponda, a imple-
mentar acciones eficaces de coordinacion institucional
para el tratamiento de manifestaciones publicas, con es-
pecial atencion en sus caracteristicas, a fin de diferen-
ciar si su naturaleza es pacifica o violenta, y en funcion
de ello, determinar qué tipo de operativo, personal,
equipo y otros elementos a utilizar para afrontarla, pri-
vilegiando en todo momento el didlogo minimizando
los riesgos que pudiera representar el uso de la fuerza, y
se envié a este Organismo Nacional las pruebas con las
que se acredite su cumplimiento.

SEXTA. Instruyan a quienes corresponda, para que en
un acto publico en el estado de Guerrero, ante la pre-
sencia de las victimas y sus familiares, se les ofrezca
una disculpa institucional, lo cual implique el reconoci-
miento de las violaciones a derechos humanos en que
incurrieron los servidores publicos de las dependencia a
su cargo, dando a conocer las medidas y garantias para
la no repeticion de actos como los que dieron origen a
esta investigacion, informando a esta Comision Nacio-
nal, sobre las acciones que se lleven a cabo para tal efec-
to.

SEPTIMA. En virtud de la problemética derivada de la
falta de coordinacion adecuada entre las corporaciones
policiales, se instruya a quien corresponda a que se to-
men la medidas conducentes para que se homologuen
las acciones que hagan posible su formacion, con simi-
lar capacidad tactica y operativa, para que en €asos Si-
milares a los que dieron origen a la presente recomen-
dacion se respeten, sobre todo, los derechos humanos de
las personas.

OCTAVA. Instruyan a quien corresponda para que el
desarrollo profesional de las corporaciones policiales se
base en técnicas modernas y en la formacion de valores
civicos, el conocimiento de los ordenamientos juridicos
inherentes a su funcion, la vocacion de servicio y de
comportamiento ético, con la finalidad de que se trans-
formen cualitativa y cuantitativamente los sistemas ope-
rativos, el marco juridico, la capacitacion y la profesio-
nalizacion policial; asi como el régimen disciplinario,
los sistemas de informacion, el respeto a los derechos
humanos y los mecanismos de control, de evaluacion,
de medicion de resultados y de mejora continua para
elevar la calidad del servicio de seguridad publica, en-
viando a este Organismo Nacional las pruebas de su
cumplimiento.

NOVENA. Instruyan a quien corresponda a fin de que
las corporaciones policiales de sus respectivos ambitos
de competencia, que intervengan en casos como los que
dieron origen a la presente recomendacion, hagan efec-
tivos, en favor de los menores de edad y de las mujeres
los derechos protegidos en la Convencion sobre los De-
rechos del Nifio, en la Ley para la Proteccion de los De-
rechos de Nifias, Nifios y Adolescentes, y en la Conven-
cion para Eliminar todo tipo de Discriminacion a las
Mujeres, a fin de lograr que la autoridad que investigue
el caso concreto, les respete su derecho al debido proce-
so; debiendo comunicar a esta Comision Nacional con
toda oportunidad, los avances logrados y resultados ob-
tenidos en el cumplimiento de la presente resolucion.

DECIMA. En virtud de que hasta el momento no se ha
informado a esta Comision Nacional, los resultados ob-
tenidos en las investigaciones administrativas, iniciadas
en el 6rgano interno de control de la Secretaria de Se-
guridad Publica Federal; en la Secretaria de Seguridad
Publica y Proteccion Civil del estado de Guerrero; en la
Contraloria General del estado de Guerrero, asi como en
la Contraloria Interna de la Procuraduria General de
Justicia del estado de Guerrero, cuyos nimeros de ex-
pedientes han quedado precisados en el cuerpo de la
presente Recomendacion; se les solicita que giren sus
atentas instrucciones a quien corresponda, a fin de que
con toda oportunidad se informe a este Organismo Na-
cional, los avances e incluso los resultados obtenidos en
dichas investigaciones.

UNDECIMA. De manera especial, se solicita que giren
sus atentas instrucciones a las autoridades administrati-
vas, encargadas de realizar las investigaciones a que se
refiere el punto anterior, a fin de que en el caso concre-
to, rindan un informe a esta Comision Nacional en el
que precisen puntualmente, si dentro de la lista de fun-
cionarios o servidores publicos que han sido sometidos a
su jurisdiccion para ser investigados administrativamen-
te, se encuentran aquellos que no solamente ejecutaron;
sino también, los que conacieron, autorizaron, convalida-
ron o consintieron los hechos del 12 de diciembre de
2011, materia de la presente Recomendacion; de no ser
asi, se solicita que requieran a dichas autoridades, que de
manera inmediata regularicen los procedimientos admi-
nistrativos correspondientes, a fin de que se investiguen
las acciones u omisiones o incluso la corresponsabilidad
que les resulte en el desempefio de sus funciones a los
citados funcionarios o servidores publicos y resuelvan
lo que en derecho corresponda; debiendo comunicar
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ademas a este Organismo Nacional, los avances, asi co-
mo los resultados de sus respectivas investigaciones.

DUODECIMA. En el caso de las victimas del delito y
del abuso del poder, se solicita que giren sus atentas ins-
trucciones a quien corresponda, para que de manera co-
ordinada y sin excepcion alguna, se les brinde a todos y
cada uno de ellos, 0 en su caso, a sus familiares, como
medida de rehabilitacion, la atencion médica, psicoldgi-
ca 0 psiquiatrica gratuita, de forma inmediata, adecuada
y efectiva, a través de instituciones estatales de salud es-
pecializadas; debiendo asegurar que los profesionales
de esas instituciones que sean asignados para el trata-
miento de las victimas valoren debidamente las condi-
ciones psicoldgicas y fisicas de cada una de ellas y ten-
gan la experiencia y formacion suficiente para tratar
tanto los problemas de salud fisica y emocional que pa-
dezcan los familiares ocasionados como resultado de la
violencia a la que fueron sometidos; asimismo, el trata-
miento debe prestarse por el tiempo que sea necesario e
incluir el suministro de todos los medicamentos que
eventualmente requieran; debiendo comunicar a esta
Comision Nacional, los avances, asi como los resulta-
dos obtenidos en tales gestiones.

DECIMO TERCERA. Giren sus instrucciones, a
quien corresponda, a fin de que, en el ambito de su ex-
clusiva competencia, instruyan a los servidores publicos
de sus respectivas instancias de gobierno, para que pro-
porcionen en forma oportuna y veraz, toda la informa-
cion y datos que solicite esta Comision Nacional, y se
fomente en ellos, la cultura de la legalidad; debiendo co-
municar a esta Comision Nacional, los avances, asi co-
mo los resultados obtenidos en tales gestiones.

A usted, sefior secretario de Seguridad Pablica Federal:

PRIMERA. Instruya a quien corresponda para que se
emita una circular dirigida a los elementos de la Policia
Federal en términos de lo previsto en el articulo 16 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
en la que se sefiale que en los casos de detenciones de
personas éstas sean puestas inmediatamente a disposi-
cion del agente del Ministerio Pblico que corresponda,
absteniéndose de infligirle tratos crueles, inhumanos y/o
degradantes, y que no se utilicen las instalaciones de esa
institucion como centros de detencion, remitiendo a es-
ta Comision Nacional las pruebas que demuestren su
cumplimiento.

SEGUNDA. Gire sus instrucciones a quien correspon-
da, para que se colabore con esta Comision Nacional en
el tramite de la queja que se promueva ante el Organo
Interno de Control en la Policia Federal de esa Secreta-
ria de Seguridad Publica, en contra de los servidores pU-
blicos que intervinieron en los hechos, remitiéndose a
este Organismo Nacional las evidencias que le sean so-
licitadas y las constancias con las que acredite su cum-
plimiento.

TERCERA. Gire sus instrucciones a quien correspon-
da, para que se colabore con esta Comision Nacional en
la presentacion y seguimiento de la denuncia de hechos
que se formule ante la Procuraduria General de la Re-
publica, en contra de los servidores publicos involucra-
dos, remitiéndose a este Organismo Nacional las evi-
dencias que le sean solicitadas y las constancias con las
que acredite su cumplimiento.

CUARTA. En el caso muy particular del personal de
mando, adscrito a las divisiones de Seguridad Regional y
de Fuerzas Federales; esto es, de los directivos, coordina-
dores, inspectores y jefes de division que convalidaron,
consintieron o toleraron las acciones y omisiones de los
elementos de la Policia Federal que actualizaron las vio-
laciones a derechos humanos que se describen en la pre-
sente Recomendacidn, se solicita que comisione un gru-
po especial que este atento en todo momento, a la secuela
procesal o procedimental que se encuentra siendo instau-
rada en su contra, a fin de lograr, con equidad, que la ins-
titucion del Ministerio Pablico que conoce del caso, se
apegue a los lineamientos que regula el orden juridico
mexicano para emitir la resolucion que en derecho co-
rresponda, asi como también, para que se aporten los ele-
mentos de prueba necesarios ante el 6rgano jurisdiccional
que le permitan emitir una sentencia encaminada a resar-
cir a las victimas del delito y del abuso del poder, el ple-
no goce de los derechos humanos que les fueron concul-
cados; debiendo comunicar a esta Comision Nacional, los
avances Yy resultados obtenidos en tales gestiones.

A usted, sefior gobernador constitucional del estado de
Guerrero:

PRIMERA. Dadas las condiciones de esa entidad fede-
rativa, en la que permanentemente hay diversas expresio-
nes de la sociedad demandando necesidades colectivas, y
siempre que no se vulnere la ley, gire sus instrucciones a
quien corresponda a fin de que se implementen meca-
nismos efectivos para la atencion de esos requerimien-
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tos, privilegiando el dialogo y el respeto de los derechos
humanos, y se remita a este Organismo Nacional las
pruebas de cumplimiento respectivas.

SEGUNDA. Instruya a quien corresponda para que se
revisen las politicas publicas que en materia educativa
existen en dicha entidad federativa, con el objetivo de
que los alcances de éstas beneficien a todos los habitan-
tes del estado de Guerrero, y se instrumente un progra-
ma emergente que atienda las necesidades de las escue-
las normales rurales en el estado de Guerrero,
especialmente, la “Raul Isidro Burgos” de Ayotzinapa,
enviando a esta Comision Nacional las pruebas que de-
muestren su cumplimiento.

TERCERA. Gire su instrucciones a quien corresponda
para que con la participacion de los estudiantes de la re-
ferida Escuela Normal Rural de Ayotzinapa, se imple-
mente un programa que garantice la seguridad de esa
institucion educativa y salvaguarde la integridad de su
personal, enviando a este Organismo Nacional las cons-
tancias que acrediten su cumplimiento.

CUARTA. Gire sus instrucciones a quien corresponda
para que se colabore con esta Comision Nacional en los
tramites tanto de la queja que se promueva ante la Con-
traloria General del estado de Guerrero, la Visitaduria
General de la Procuraduria General de Justicia del esta-
do de Guerrero, y en la Unidad de la Contraloria y
Asuntos Internos en la Secretaria de Seguridad Pablica
y Proteccion Civil del estado de Guerrero; asi como de
la denuncia de juicio politico que se promueva ante el
Congreso del estado de Guerrero, todas en contra de los
servidores publicos que intervinieron en los hechos, re-
mitiéndose a este Organismo Nacional las evidencias
que le sean solicitadas y las constancias con las que
acrediten su cumplimiento.

QUINTA. Gire sus instrucciones a quien corresponda,
para que se colabore con esta Comision Nacional en la
presentacion y seguimiento de la denuncia de hechos
que se formule ante la Procuraduria General de la Re-
publica, en contra de los servidores publicos involucra-
dos, remitiéndose a este Organismo Nacional las evi-
dencias que le sean solicitadas y las constancias con las
que acredite su cumplimiento.

SEXTA. En relacion a los actos de Tortura que se acredi-
taron en la presente recomendacion, se solicita que gire
sus atentas instrucciones, a fin de que la institucion del

Ministerio Publico a la que corresponda investigar el ca-
S0, Sea oportunamente proveida de la informacion nece-
saria, que permita, en su momento encausar al o los pro-
bables responsables, hasta lograr obtener de parte del
organo jurisdiccional una sancion, debiendo comunicar a
esta Comision Nacional con toda oportunidad, los avan-
ces logrados y resultados obtenidos en el caso que se co-
menta.

SEPTIMA. Gire sus instrucciones a quien corresponda,
a fin de que el drgano de procuracion de justicia de
aquella entidad federativa, lleve a cabo programas per-
manentes y establezca procedimientos encaminados a
lograr, la orientacion y asistencia de la poblacion con la
finalidad de vigilar la exacta observancia de los dere-
chos humanos de aquellas personas involucradas en la
comision de algan ilicito penal; la organizacion de cur-
sos de capacitacion de su personal para fomentar el res-
peto de los derechos humanos; la profesionalizacion de
sus cuerpos policiales, asi como la profesionalizacion de
los servidores publicos que participan en la custodia y
tratamiento de toda persona sometida a arresto, deten-
cion o prision; debiendo comunicar a esta Comision Na-
cional con toda oportunidad, los avances logrados y re-
sultados obtenidos en el caso que se comenta.

OCTAVA. En el caso muy particular de AR4, ex subse-
cretario de Prevencion y Operacion Policial, AR5, ex
procurador general de Justicia del estado de Guerrero, y
de AR?7, ex secretario de Seguridad Publica y Proteccion
Civil del Estado de Guerrero; asi como de sus colabora-
dores directos que convalidaron, consintieron o tolera-
ron las acciones y omisiones de los elementos de la Po-
licia Ministerial y de la Policia Estatal, que actualizaron
las violaciones a derechos humanos que se describen en
la presente Recomendacion, se solicita que comisione
un grupo especial que esté atento en todo momento, a la
secuela procesal o procedimental que se encuentra sien-
do instaurada en su contra, a fin de lograr, con equidad,
que la institucion del Ministerio Pablico que conoce del
caso, se apegue a los lineamientos que regula el orden
juridico mexicano para emitir la resolucion que en dere-
cho corresponda, asi como también, para que Se aporten
los elementos de prueba necesarios ante el drgano juris-
diccional que le permitan emitir una sentencia encami-
nada a resarcir a las victimas del delito y del abuso del
poder, asi como a sus familiares, el pleno goce de los de-
rechos humanos que les fueron conculcados; debiendo
comunicar a esta Comision Nacional, los avances, asi
como los resultados obtenidos en tales gestiones.
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NOVENA. Instruya al titular del drgano de procuracion
de justicia de aquella entidad federativa, para que con-
forme un equipo interdisciplinario integrado por un
agente del Ministerio Publico y del personal necesario
en las diversas materias de servicios periciales, para que
conjuntamente con elementos de la Policia Ministerial a
su mando, y en su caso, con la colaboracion que previa-
mente se solicite a la Procuraduria General de la RepU-
blica, agilicen las investigaciones que permitan esclare-
cer el homicidio de V48, empleado de la gasolinera
4033, asi como las conductas delictivas que se cometie-
ron en contra de las victimas del delito y del abuso de
poder cuyos datos han quedado precisados en el cuerpo
de la presente Recomendacion.

DECIMA. En los casos en que se ha ejercitado accion
penal y en aquellos en que se llegase ampliar la misma,
se solicita que instruya al titular del 6rgano de procura-
cion de justicia de aquella entidad federativa, para que
conjuntamente con el agente del Ministerio Publico,
aporten los elementos de prueba necesarios ante el or-
gano jurisdiccional que corresponda, a fin de lograr que
se emita una sentencia encaminada a resarcir a las victi-
mas del delito y del abuso del poder, 0 a sus familiares,
el pleno goce de los derechos humanos que les fueron
conculcados; debiendo comunicar a esta Comision Na-
cional, los avances, asi como los resultados obtenidos
en tales gestiones.

UNDECIMA. Instruya a quien corresponda, a efecto de
que se tomen las medidas y providencias para proteger
la vida, integridad fisica y derechos de V6, victima de
tortura, asi como de sus familiares directos, a efecto de
evitar todo dafio, acto de intimidacion, derivado de los
hechos materia de la presente recomendacion.

A usted, sefior presidente de la Mesa Directiva de la
LIX Legislatura del Congreso del estado de Guerrero:

PRIMERA. Se tomen las medidas adecuadas para ga-
rantizar que se atiendan de manera oportuna las necesi-
dades de las escuelas normales rurales en el estado de
Guerrero, especialmente, la “Radl Isidro Burgos” de
Ayotzinapa, enviando a esta Comision Nacional las
pruebas que demuestren su cumplimiento.

SEGUNDA. Gire sus instrucciones a quien correspon-
da para que, a partir de que se haga publica esta reco-
mendacion por violaciones graves a los derechos huma-
nos, colabore en el tramite de la denuncia de juicio

politico que se inicie, en su caso, en contra del ex pro-
curador general de Justicia y del ex secretario de Segu-
ridad Pablica y Proteccion Ciudadana, ambos del estado
de Guerrero, con motivo de los hechos ocurridos el 12
de diciembre de 2011, en la ciudad de Chilpancingo,
Guerrero.

471. La presente recomendacion, de acuerdo con lo sefiala-
do en el articulo 102, apartado B, de la Constitucion Poli-
tica de los Estados Unidos Mexicanos, tiene el carécter de
publicay se emite con los propdsitos fundamentales de ha-
cer una declaracion respecto de las violaciones graves a los
derechos humanos observadas, cometidas por servidores
publicos en el ejercicio de las facultades que expresamen-
te les confiere la ley; como de obtener, en términos de lo
que establece el articulo 1, parrafo tercero, constitucional,
la investigacion que proceda por parte de las dependencias
administrativas o cualquiera otra autoridad competente pa-
ra que, dentro de sus atribuciones, apliquen las sanciones
conducentes, se subsane la irregularidad de que se trate y
las violaciones graves no queden en la impunidad.

472. De conformidad con el articulo 46, segundo parrafo,
de la Ley de la Comision Nacional de los Derechos Huma-
nos les solicito a ustedes que la respuesta sobre la acepta-
cion de esta recomendacion, en su caso, sea informada den-
tro del término de quince dias habiles siguientes a su
notificacion.

473. Igualmente, con el mismo fundamento juridico, se so-
licita a ustedes que, en su caso, las pruebas correspondien-
tes al cumplimiento de la recomendacion se envien a esta
Comision Nacional, dentro de un término de quince dias
habiles siguientes a la fecha en que haya concluido el pla-
zo para informar sobre la aceptacion de la misma.

474, La falta de presentacion de pruebas dara lugar a que
se interprete que la presente recomendacion no fue acepta-
da, por lo que la Comision Nacional de los Derechos Hu-
manos quedara en libertad de hacer publica, precisamente,
esa circunstancia y, con fundamento en el articulo 102,
apartado B, parrafo segundo, de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, solicitar al Senado de la
Republica o en sus recesos a la Comision Permanente de
esa Soberania, su comparecencia para que justifique su ne-
gativa.

México, DF, a 27 de marzo de 2012.— EI Presidente Dr. Ral Plas-
cencia Villanueva.»
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HOJAS DE CLAVES

Con el proposito de proteger la identidad de las personas involucradas en los hechos y evitar que
sus nombres y datos personales sean divulgados, se omitira su publicidad, de conformidad con lo
dispuesto en los articulos 4, parrafo segundo, de la Ley de la Comisién Nacional de los Derechos
Humanos, y 147 de su Reglamento Interno. Dicha informacién se pondra en conocimiento de las
autoridades recomendadas a través de un listado adjunto en el que se describe el significado de
las claves utilizadas, con el compromiso de que dicten las medidas de proteccion de los. datos

correspondientes.

ViCTIMAS
Vi — ‘ ECHEVERRIA DE JESUS GABRIEL
V2 HERRERA PINO JORGE ALEXIS
V3 ALVAREZ ADAME JUAN ALBERTO
V4 EDUVIGES COCTOLOLO RUBEN
V5 ESPIRITU OLMEDQ EDGAR DAVID
V6 TORRES PEREZ GERARDO
V7 BAEZ AYALA RICARDO RAMON
V8 CARRETO ADAME FRANCISCO
Vo CHAVELAS COSME GERAMI
V10 DE JESUS CAMPOS FRANCISCO RODRIGO
V11 DE JESUS CAMPOS MIGUEL ANGEL
V12 GARCIA OTERO LUIS FELIPE
V13 HERNANDEZ GARCIA NICOLAS
V14 HERNANDEZ RAMIREZ JOSE
V15 JUAREZ URBANO JONATHAN
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V16 - MATUS TOLEDO JOSE YMANUEL
V17 MOSSO SOLANO JESUS
V18 NAVARRETE SARABIA SALVADOR
V19 PEREZ(RUIZ) MANZANAREZ ANTONIO DE JESUS -
V20 PINEDA JUAREZ LUIS ELVIS
V21 ROJAS BAUTISTA HUMBERTO
V22 VAZQUEZ JUAREZ DAVID
V23 ADAME VARGAS FRANCISCO
V24 GARCIA OCAMPO EDDY GIBRAN
V25 HERNANDEZ CAMARGO LETICIA
V26 JACINTO ANTUNEZ AN DRES
V27 LOPEZ JUAREZ EDGAR EDUARDO
V28 MOYADO MIGUEL JOSE EDUARDO
Va9 SANCHEZ PACHECO LUIS ENRIQUE
V30 ABRAJAN JUAREZ JUAN
V31 CASIANO ALBlNEZ JESUS ALBERTO
V32 FLORES HERNANDEZ JOSE LUIS
V33 - GATICA GATICA JAVIER
V34 GONZALEZ ROMERO KEVIN STEVE
V35 IZQUIERDO HERNANDEZ ALDO DANIEL
V36 LOPEZ SAUL IVAN
V37 MANRIQUE AVILEZ CRISTIAN ARTURO
V38 MENDIOLA VILLALOBOS DIEGO JAIR
V39 MOLINA PEREZ ERICK GEOVANI
V40 POCTZIN JUAREZ JORGE IRVING
V41 RODR[GUEZ J|MENEZ MIGUEL ANGEL

Afio 111, Segundo Periodo, 29 de marzo de 2012




Afio I11, Segundo Periodo, 29 de marzo de 2012

106 Diario de los Debates de la Camara de Diputados

COMISION NACIONAL DE LOg

DERECHOS HUMANO

V42

VICARIO DIRCIO MARCELINO

V43

PERSONA NO IDENTIFICADA"

Va4

PERSONA NO IDENTIFICADA

V45

- PERSONA NO IDENTIFICADA

V46

PERSONA NO IDENTIFICADA

V47

PERSONA NO IDENTIFICADA

V48

RIVAS CAMARA GONZALO MIGUEL

V49

GONZALEZ UBANDO MOISES

V50

BERISTAIN SALAZAR MARCO ANTONIO

V51

HERNANDEZ BARRIENTOS RICARDO

V52

LARA SALAZAR CARLOS

AUTORIDADES RESPONSABLES

ADOLFO VINZHA
MONDRAGON

AUTORIDAD
RESPONSABLE
(Director de la 32

Compaiiia de la 152

Unidad de Apoyo a
Operativos Conjuntos,

adscrito a la Division
de Fuerzas Federales)

POLICIA
FEDERAL

SALVADOR BAUTISTA
VAZQUEZ

AUTORIDAD
RESPONSABLE
(Titular de la Estacién
Chilpancingo, adscrito
a la Divisién de
Seguridad Regional)

AR2

POLICIA
FEDERAL

MOISES ALCARAZ
JIMENEZ

AUTORIDAD
RESPONSABLE
(Director General de

AR3

SECRETARIA
GENERAL DE
GOBIERNO
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DERECHOS HUMANOS
Gobernacion)
RAMON MIGUEL AUTORIDAD AR4 SECRETARIA DE
ARRIOLA IBARRA RESPONSABLE SEGURIDAD
(Ex Subsecretario de PUBLICAY
Prevencién y PROTECCION
Operacién Palicial) CIVIL DEL
- : ESTADO DE
GUERRERO
5 ALBERTO LOPEZ AUTORIDAD AR5 PROCURADURIA
ROSAS RESPONSABLE GENERAL DE
(Ex Procurador JUSTICIA DEL
General de Justicia del ESTADO DE
Estado de Guerrero) GUERRERO
6 ANTONIO VALENZUELA AUTORIDAD ARS PROCURADURIA
VALDEZ RESPONSABLE GENERAL DE
(Ex Director General JUSTICIA DEL
de la Policia ESTADO DE
Ministerial) GUERRERO
7 RAMON ALMONTE AUTORIDAD AR7 SECRETARIA DE
BORJA RESPONSABLE SEGURIDAD
(Ex Secretario de PUBLICAY
Seguridad Publica y PROTECCION
Proteccion. Civil del CIVIL DEL
Estado de Guerrero) - ESTADO DE
GUERRERO
8 REY DAVID CORTEZ AUTORIDAD ARS8 PROCURADURIA
FLORES RESPONSABLE GENERAL DE -
(Ex Coordinador de JUSTICIA DEL
Grupo de ia Policia ESTADO DE
Ministerial) GUERRERO
9 HECTOR GONZALEZ AUTORIDAD AR9 POLICIA
VALDEPENA RESPONSABLE FEDERAL
(Coordinador Estatal,
adscrito a la Divisién
de Seguridad Regional)
10 DAVID JESUS URQUIZO AUTORIDAD AR10 PROCURADURIA
MOLINA RESPONSABLE GENERAL DE
(Coordinador de Zona JUSTICIA DEL
de la Policia ESTADO DE
Ministerial) GUERRERO
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COMISION NACIONAL DE LOS
DERECHOS HUMANOS .
11 1SMAEL MATADAMAS AUTORIDAD AR11- PROCURADURIA
SALINAS RESPONSABLE GENERAL DE
(Ex Agente de la JUSTICIA DEL
Policia Ministerial) ESTADO DE
GUERRERO
12 ALEJANDRO ESCOBAR AUTORIDAD AR12 SECRETARIA DE
MARTINEZ RESPONSABLE SEGURIDAD
(Subdirector de PUBLICAY
Andlisis Politico Social PROTECCION
del Sistema Estatal de CIVIL DEL
Informacién Policial) ESTADO DE
GUERRERO
13 MARCO ANTONIO AUTORIDAD AR13 SECRETARIA DE
LOPEZ ZAVALA RESPONSABLE SEGURIDAD
(Coordinador de PUBLICAY
Seguridad Publica y PROTECCION
Proteccion Civil, CIVIL DEL
Region Centro) ESTADO DE
GUERRERO
14 ALFREDO ALVAREZ AUTORIDAD AR14 | POLICIA
VALENZUELA RESPONSABLE FEDERAL
(Coordinador del
Operativo Conjunto
Guerrero Seguro,
adscrito a la Divisién .
de Fuerzas Federales)
15 JAIME SIXFRIDO REYES AUTORIDAD AR15 POLICIA
TORRES RESPONSABLE FEDERAL
(Inspector, adscrito a la
Divisioén de Seguridad
Regional)
16 LETICIA PINTOS MUNOZ AUTORIDAD AR16 PROCURADURIA
RESPONSABLE GENERAL DE
(Coordinadora de JUSTICIA DEL
Grupo de la Policia ESTADO DE
Ministerial) GUERRERO
17 RAFAEL AVILES AUTORIDAD AR17 POLICIA
RESPONSABLE FEDERAL
(Jefe de la Division de
Fuerzas Federales)
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LUIS CARDENAS
PALOMINO

AUTORIDAD
RESPONSABLE
(Jefe de la Division de
Seguridad Regional)

AR18

POLICIA
FEDERAL

19

SILVIA ROMERO
SUAREZ

AUTORIDAD
RESPONSABLE
(Secretaria de -
Educacién del Estado
de Guerrero)

AR19

SECRETARIA DE
EDUCACION

20

ABRAHAM ORTEGA
"~ GALICIA

AUTORIDAD
RESPONSABLE
(Policia Tercero)

AR20

POLICIA
FEDERAL

21

AGUSTIN ALEJANDRO
LANDAVERDE

AUTORIDAD
RESPONSABLE
(Oficial adscrito a la
Divisién de Seguridad

Regional)

AR21

POLICIA
FEDERAL

22

ALEJANDRO MARTINEZ
MORALES

AUTORIDAD
RESPONSABLE
(Policia Tercero
adscrito a la Divisién
de Fuerzas Federales)

AR22

POLICIA
FEDERAL

23

ANGEL GUTIERREZ
- GARCIA

AUTORIDAD
RESPONSABLE
(Policia Tercero
adscrito a la Division
de Seguridad Regional)

AR23

POLICIA
FEDERAL

24

ARTURO GARCIA
ORTEGA

AUTORIDAD
RESPONSABLE
(Policia Tercero
adscrito a la Divisién
de Fuerzas Federales)

AR24

POLICIA
FEDERAL

25

AURELIO ANTONIO
GREGORIO MONTOR

AUTORIDAD
RESPONSABLE
(Policia Tercero

adscrito a la Division
de Fuerzas Federales)

AR25

POLICIA
FEDERAL
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TS
AUTORIDAD - I AR26 - POLICIA -
RESPONSABLE FEDERAL
(Policia Tercero
adscrito a la Divisién
de Fuerzas Federales)

26 ~CAMILO PICHARDO
MORELI

POLICIA

AR27
FEDERAL

AUTORIDAD
RESPONSABLE
(Policia Tercero
adscrito a la Divisién
de Fuerzas Federales)

27 CARLOS DAVID
VILLAVICENCIO LOPEZ

POLICIA

AR28
FEDERAL

AUTORIDAD

RESPONSABLE
Policia Primero
adscrito a la Division
de Fuerzas Federales)

28 CRISTOBAL SALAS
ESTRADA

POLICIA

AR29
FEDERAL

AUTORIDAD

RESPONSABLE
(Policia Tercero
adscrito a la Divisién
de Fuerzas Federales)

29 CRISTOBAL VAZQUEZ
RAYMUNDO

AUTORIDAD AR30 POLICIA
RESPONSABLE FEDERAL
(Policia Segundo
adscrito a la Divisién
de Fuerzas Federales)

30 DAVID LOPEZ GOMEZ

POLICIA

AR31
FEDERAL

AUTORIDAD
RESPONSABLE
(Policia Tercero
adscrito a la Divisién
de Fuerzas Federales)

31 DIDIER MEJIA MORGA

AUTORIDAD

AR32

POLICIA
FEDERAL

32

DIEGO PEREZ
MARTINEZ

RESPONSABLE
(Policia Segundo

adscrito a la Divisién
de Fuerzas Federales)

AR33

POLICIA
FEDERAL

33

ENRIQUE JESUS
OCEGUEDA RIVERA

AUTORIDAD
RESPONSABLE
(Policia Tercero
adscrito a la Divisién
de Fuerzas Federales)
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34 ERICKA MARISCAL
TORRES

AUTORIDAD
RESPONSABLE
(Suboficial adscrita a la
Divisién de Seguridad
Regional)

AR34

POLICIA
FEDERAL

35 FELIPE MARTINEZ
MARTINEZ

AUTORIDAD
RESPONSABLE
(Policia Tercero
adscrito a la Divisién
de Fuerzas Federales)

AR35

POLICIA
FEDERAL

36 FELIX RAMIREZ .
HERNANDEZ

AUTORIDAD
RESPONSABLE
(Oficial adscrito a la
Division de Seguridad
Regional)

AR36

POLICIA
FEDERAL

37 FERMIN HERNANDEZ
HERNANDEZ .

AUTORIDAD
RESPONSABLE
(Policia Primero

adscrito a la Division
de Fuerzas Federales)

AR37

POLICIA
FEDERAL

38 FERNANDO MALAGA
ACULTECO

AUTORIDAD
RESPONSABLE
(Policia Tercero
adscrito a la Divisién
de Fuerzas Federales)

AR38

POLICIA
FEDERAL

39 FRANCISCO MARTINEZ
DiAZ

AUTORIDAD
RESPONSABLE
(Policia Tercero
adscrito a la Divisién
de Fuerzas Federales)

AR39

POLICIA
FEDERAL

40 GERARDO GUILLERMO
BERNARDO

AUTORIDAD
RESPONSABLE
(Policia Tercero
adscrito a la Divisién
de Fuerzas Federales)

AR40

POLICIA
FEDERAL

41 ISIDRO RIOS
RODRIGUEZ

AUTORIDAD
RESPONSABLE
(Suboficial adscrito a la
Division de Fuerzas
Federales)

AR41

POLICIA
FEDERAL
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42 JACOB RAMOS GIL AUTORIDAD AR42 |- POLICIA T
RESPONSABLE FEDERAL
(Policia Tercero

adscrito a la Division
de Fuerzas Federales)

43 JAIRO ESPINOZA AUTORIDAD - AR43 POLICIA
HERNANDEZ RESPONSABLE FEDERAL
(Policia Tercero
adscrito a la Division
de Fuerzas Federales)

44 ' JORGE ANDRES AUTORIDAD AR44 POLICIA
CARRILLO HERNANDEZ RESPONSABLE FEDERAL
(Policia Segundo
adscrito a la Divisién
de Fuerzas Federales)

‘45 JORGE EDWIN AUTORIDAD AR45 POLICIA
MARTINEZ MARQUEZ RESPONSABLE FEDERAL
' (Policia Tercero
adscrito a la Divisién
de Fuerzas Federales)

46 JORGE MANUEL AUTORIDAD AR46 POLICIA
JIMENEZ AGUILAR RESPONSABLE FEDERAL
(Policia Tercero
adscrito a la Division
de Fuerzas Federales)

47 JORGE MARTINEZ AUTORIDAD AR47 POLICIA
MARTINEZ RESPONSABLE FEDERAL
(Policia Segundo
adscrito a la Division
de Fuerzas Federales)

48 JORGE VILCHIS AUTORIDAD - AR48 POLICIA
MONROY RESPONSABLE FEDERAL
(Policia Tercero
adscrito a la Divisién
de Fuerzas Federales)

49 JOSE EDUARDO AUTORIDAD AR49 POLICIA
HERNANDEZ CABRERA RESPONSABLE FEDERAL
(Policia Tercero
adscrito a fa Division
de Fuerzas Federales)
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50

JOSE ROBERTO NIEVES
LOPEZ

AUTORIDAD
RESPONSABLE
(Policia Tercero
adscrito a la Divisién
de Fuerzas Federales)

AR50

POLICIA
FEDERAL

51

JUAN CARLOS MUNOZ
MONTIEL

AUTORIDAD
RESPONSABLE
(Policia Tercero
adscrito a la Division
de Fuerzas Federales)

AR51

POLICIA
FEDERAL

52

JUAN DANIEL MEDINA
FLORES

AUTORIDAD
RESPONSABLE
(Policia Primero

adscrito a la Division
de Fuerzas Federales)

AR52

POLICIA
FEDERAL

53

JUAN MIGUEL
MORALES MATIAS

AUTORIDAD
RESPONSABLE
(Policia Tercero
adscrito a la Divisién
de Fuerzas Federales)

ARS3

POLICIA
FEDERAL

54

JUAN RICARDO GOMEZ
RODRIGUEZ

. AUTORIDAD
RESPONSABLE
(Policia Fercero

adscrito a la Divisién

de Fuerzas Federales)

AR54

POLICIA
FEDERAL

55

LIZETH PALOMEQUE
CISNEROS

AUTORIDAD
RESPONSABLE
(Suboficial, adscrita a
la Divisién de
Seguridad Regional)

AR55

POLICIA
FEDERAL .

56

LUIS ALBERTO FLORES
FERNANDEZ

AUTORIDAD
RESPONSABLE
(Policia Tercero
adscrito a la Divisién
de Fuerzas Federales)

AR56

POLICIA
FEDERAL

57

MANUEL MAZA
. DOMINGUEZ

AUTORIDAD
RESPONSABLE
(Suboficial adscrito a la
Division de Seguridad
Regional)

ARS57

POLICIA
FEDERAL
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DERECHOS HUMANOS

12

AUTORIDAD

ARS8

POLICIA
FEDERAL

58

MARCO ANTONIO
LOZANO GRANADOS

RESPONSABLE
(Policia Tercero
adscrito a la Division
de Fuerzas Federales)

AUTORIDAD

ARS59

POLICIA
FEDERAL

MARCO ANTONIO
MATIAS TREJO

RESPONSABLE
(Policia Segundo
adscrito a la Divisién
de Fuerzas Federales)

AUTORIDAD

AR

POLICIA

60
FEDERAL

60

MARTIN PALACIOS

GARCIA

RESPONSABLE
(Policia Tercero
adscrito a la Division
de Fuerzas Federales)

AUTORIDAD

A

POLICIA

R61
FEDERAL

61

PAXTLAN BELTRAN

MIGUEL ENRIQUE

RESPONSABLE
(Policia Tercero
adscrito a la Division
de Fuerzas Federales)

AUTORIDAD

POLICIA

ARG62
FEDERAL

62

OCTAVIO PEREYRA
AVILA

RESPONSABLE

(Policia Segundo

adscrito a la Divisionh -
de Fuerzas Federales)

AUTORIDAD

POLICIA

AR63
FEDERAL

63

PEDRO PLATERO
LOPEZ

RESPONSABLE
(Policia Segundo
adscrito a la Division

de Fuerzas Federales)

AUTORIDAD

POLICIA

AR64
FEDERAL

64

PEDRO SERRANO NAVA

RESPONSABLE
(Policia Tercero
adscrito a la Division
de Fuerzas Federales)

AUTORIDAD

POLICIA

ARB5
FEDERAL

65

PRISCILIANO GARCIA
JIMENEZ

RESPONSABLE
(Policia Tercero

adscrito a [a Division

de Fuerzas Federales)
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o

66 PRISCILIANO RAMIREZ
MORALES

AUTORIDAD
RESPONSABLE
(Policia Tercero
adscrito a la Divisién

de Fuerzas Federales)

ARG66

POLICIA
FEDERAL

67 RAUL CORTES
FRANCISCO

AUTORIDAD
RESPONSABLE
‘(Policia Tercero

adscrito a la Divisién
de Fuerzas Federales)

ARG7

POLICIA
FEDERAL

68 RAYMUNDO RENE'
GARCIA QUIROZ

AUTORIDAD
RESPONSABLE
(Policia Tercero
adscrito a la Divisién
de Fuerzas Federales)

ARGS

POLICIA
FEDERAL

69 ROBERTO GARCIA
GUERRERO

AUTORIDAD
RESPONSABLE
(Policia Tercero
adscrito a la Divisién
de Fuerzas Federales)

AR6G9

POLICIA
FEDERAL

70 ROBERTO GODINEZ
PADILLA

AUTORIDAD
RESPONSABLE
(Policia Primero

adscrito a la Divisién

de Fuerzas Federales)

AR70

POLICIA
FEDERAL

71 ROBERTO MANUEL
PADIERNA ZENTENO

AUTORIDAD
RESPONSABLE
(Policia Tercero
adscrito a la Division
de Fuerzas Federales)

ART1

POLICIA
FEDERAL

72 ROBERTO PEREZ NAVA

AUTORIDAD
RESPONSABLE
(Policia Tercero
adscrito a la Division
de Fuerzas Federales)

AR72

POLICIA
FEDERAL

73 RODRIGO GONZALEZ
CID

AUTORIDAD
RESPONSABLE
(Oficial adscrito a la
Divisién de Seguridad
Regional)

AR73

POLICIA
FEDERAL
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74 URIEL ALFREDO AUTORIDAD |  AR74 POLICIA
MENDOZA VAZQUEZ RESPONSABLE FEDERAL
(Policia Primero
adscrito a la Divisién
de Fuerzas Federales)

75 VICTOR DAVID AUTORIDAD AR75 POLICIA
HERNANDEZ PEREZ RESPONSABLE FEDERAL
(Oficial adscrito a la
Division de Seguridad
Regional)
76 VICTOR HUGO AUTORIDAD AR76 POLICIA
MUNGUIA LARA RESPONSABLE FEDERAL

(Policia Tercero
adscrito a la Division
de Fuerzas Federales)

77 ABRAHAM SANTIAGO AUTORIDAD AR77 POLICIA
GUZMAN ALONSO RESPONSABLE ESTATAL

(Policia Segundo)
78 ADAN RODRIGUEZ AUTORIDAD AR78 POLICIA
HERNANDEZ RESPONSABLE ESTATAL

(Policia)

79 ALEJANDRO RAMIREZ AUTORIDAD AR79 POLICIA
NERI RESPONSABLE - | - ESTATAL

(Policia Segundo)
80 ALEX GONZALEZ AUTORIDAD ARS80 POLICIA
CASTILLO RESPONSABLE ESTATAL

(Policia)
81 BENITO BARRIOS AUTORIDAD AR81 POLICIA
" VENTURA RESPONSABLE ESTATAL
(Suboficial)

82 CELIA QUEVEDO AUTORIDAD ARS82 POLICIA
MARTINEZ RESPONSABLE ESTATAL

(Policia Segundo)
83 CRISOFORO PATRICIO AUTORIDAD ARS83 POLICIA
NAVARRETE RESPONSABLE ESTATAL

(Policia Primero)
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84 DARIO NAVA FIGUEROA AUTORIDAD AR84 POLICIA
RESPONSABLE ESTATAL

(Policia Segundo)
85 EUGENIO MANZO AUTORIDAD ARS85 POLICIA
MARIN RESPONSABLE ESTATAL

~ (Policia Segundo)
86 EVERARDO ANTONIO AUTORIDAD AR86 POLICIA
PARRA RESPONSABLE ESTATAL

(Policia Primero)
87 FIDENCIO GARCIA AUTORIDAD AR87 POLICIA
MORENO RESPONSABLE ESTATAL

(Policia Segundo)
88 FORTINO GARCIA AUTORIDAD AR88 POLICIA
GARCIA RESPONSABLE ESTATAL

(Policia Segundo)
89 J. GUADALUPE DONATO AUTORIDAD AR89 POLICIA
CASARRUBIAS TACUBA RESPONSABLE ESTATAL

(Policia Primero)
90 JAVIER SANCHEZ AUTORIDAD ARS0 POLICIA
GUDINO RESPONSABLE ESTATAL

(Policia Primero) .
91 JOSE ADOLFO MORENO AUTORIDAD AR91 POLICIA
CANTOR RESPONSABLE ESTATAL
(Policia)
92 JOSE GUADALUPE AUTORIDAD AR92 POLICIA
VAZQUEZ RESPONSABLE ESTATAL
ESTANQUERO (Policia) '
93 JOSE PALACIOS AUTORIDAD AR93 POLICIA
CASTRO RESPONSABLE ESTATAL
(Suboficial)

94 JUAN JUAREZ VIVAR AUTORIDAD AR94 POLICIA
RESPONSABLE ESTATAL

(Poiicia Primero)
95 LAMBERTO SANTIAGO AUTORIDAD AR95 POLICIA
ANGEL RESPONSABLE ESTATAL

(Policia Primero)
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96 LUCIO BELLO AUTORIDAD AR96 POLICIA
ESCUDERO RESPONSABLE ESTATAL
(Policia)
97 MANUEL ANTONIO AUTORIDAD AR97 POLICIA
ROJAS MEDINA RESPONSABLE ESTATAL
(Policia)
98 MATEO DE JESUS AUTORIDAD AR98 POLICIA
CASIMIRO RESPONSABLE ESTATAL
(Policia Primero)
99 MIGUEL ANGEL AUTORIDAD AR99 POLICIA
CORTES MORALES RESPONSABLE ESTATAL
(Policia)
100 MIGUEL ANGEL AUTORIDAD AR100 POLICIA
MORENO TELLEZ RESPONSABLE ESTATAL
(Policia)
101 MIGUEL MIRANDA AUTORIDAD AR101 POLICIA
DURAN RESPONSABLE ESTATAL
(Policia Segundo)
102 MOISES CASTANEDA AUTORIDAD AR102 POLICIA
RUBIDO RESPONSABLE ESTATAL
(Policia Primero)
103 NORBERTO LIBERIO AUTORIDAD AR103 POLICIA
JIMENEZ RESPONSABLE ESTATAL
(Suboficial)
104 PATRICIA BERRIOS AUTORIDAD AR104 POLICIA
FLORES RESPONSABLE ESTATAL
(Oficial)
105 RICARDO MENDOZA AUTORIDAD AR105 POLICIA
GARCIA RESPONSABLE ESTATAL
(Policia Primero)
106 SANTIAGO ZUNIGA AUTORIDAD AR106 POLICIA
VALLE RESPONSABLE ESTATAL
(Policia)
107 URIEL ESCOBAR AUTORIDAD AR107 POLICIA
ABARCA RESPONSABLE ESTATAL
(Policia)
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108 ZENON SALDANA AUTORIDAD AR108 POLICIA
REBOLLAR RESPONSABLE ESTATAL
(Suboficial)
109 ADRIANA ISABEL AUTORIDAD AR109 POLICIA
VARGAS GALEANA RESPONSABLE - : MINISTERIAL
' (Agente)
110 AGUSTIN MARTINEZ AUTORIDAD AR110 POLICIA
GARCIA RESPONSABLE . MINISTERIAL
(Agente)
111 ALEJANDRO AUTORIDAD AR111 POLICIA
RODRIGUEZ GUZMAN RESPONSABLE MINISTERIAL
(Agente)
112 ALFONSO CASARREAL AUTORIDAD AR112 POLICIA
MORALES - RESPONSABLE MINISTERIAL
(Agente) o
113 ANTONIO ARMENTA AUTORIDAD AR113 POLICIA
PADUA RESPONSABLE MINISTERIAL
(Agente)
114 DAVID REY QUEVEDO AUTORIDAD AR114 POLICIA
LOPEZ ~ RESPONSABLE MINISTERIAL
: (Agente)
115 DIANA DAFNE ARCOS AUTORIDAD AR115 POLICIA
MORALES RESPONSABLE MINISTERIAL
(Agente)
116 ELEUTERIO BAHENA AUTORIDAD AR116 POLICIA
ORTUNO RESPONSABLE MINISTERIAL
(Agente)
117 ELIZABETH RADILLA AUTORIDAD AR117 POLICIA
MENDOZA RESPONSABLE MINISTERIAL
(Agente)
118 ENRIQUE DOMINGUEZ AUTORIDAD AR118 POLICIA
RENTERIA RESPONSABLE MINISTERIAL
(Agente) »
119 FABIAN CASTRO AUTORIDAD AR119 POLICIA
CASTRO RESPONSABLE MINISTERIAL
(Agente)
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120 FABIAN MORALES AUTORIDAD AR120 POLICIA
IGNACIO RESPONSABLE MINISTERIAL
(Agente)
121 FAUSTINO CAPILLA AUTORIDAD AR121 POLICIA
RENDON RESPONSABLE MINISTERIAL
(Agente)
122 FRANCISCO SALGADO AUTORIDAD AR122 POLICIA
CARRILLO RESPONSABLE MINISTERIAL
(Agente)
123 HORACIO CARLOS DIAZ AUTORIDAD AR1‘23 POLICIA
HERNANDEZ RESPONSABLE MINISTERIAL
(Agente)
124 HUMBERTO CABANAS AUTORIDAD AR124 POLICIA
REYES RESPONSABLE MINISTERIAL
(Agente)
125 ISRAEL ESPINOZA AUTORIDAD AR125 POLICIA
AGUILAR RESPONSABLE ‘ MINISTERIAL
(Agente)
126 J.SANTA CRUZ AUTORIDAD AR126 POLICIA
RODRIGUEZ BENITEZ RESPONSABLE MINISTERIAL
(Agente)
127 JAVIER ORTIZ PEREZ AUTORIDAD AR127 POLICIA
o RESPONSABLE MINISTERIAL
(Agente)
128 JESUS RAMIREZ AUTORIDAD AR128 POLICIA
HIDALGO : RESPONSABLE MINISTERIAL
(Agente)
129 JESUS SALVADOR AUTORIDAD AR129 POLICIA
ENRIQUEZ MENDEZ RESPONSABLE MINISTERIAL
(Agente)
130 JORGE ARMANDO AUTORIDAD AR130 POLICIA
LOPEZ RUIz RESPONSABLE MINISTERIAL
» (Agente)
131 JOSE JULIO AUTORIDAD AR131 POLICIA
REDUNCINDO GARCIA RESPONSABLE MINISTERIAL

(Agente)
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132 JOSE LENIN GARCIA ~“AUTORIDAD AR132 POLICIA
VALENCIA RESPONSABLE MINISTERIAL
(Agente)
133 JOSE LUIS MAYO " AUTORIDAD AR133 POLICIA
MARTINEZ ’ RESPONSABLE MINISTERIAL
(Agente)
134 JOSE LUIS RAMIREZ AUTORIDAD AR134 POLICIA
GUTIERREZ RESPONSABLE MINISTERIAL
(Agente)
135 JOSUE ALFREDO AUTORIDAD AR135 POLICIA
CARMONA CASTRO RESPONSABLE MINISTERIAL
(Agente)
136 JUAN CARLOS MEJIA AUTORIDAD AR136 POLICIA
GUTIERREZ RESPONSABLE MINISTERIAL
(Agente)
137 JUAN CARLOS NAJERA AUTORIDAD AR137 POLICIA
ARAMBULA ‘ RESPONSABLE MINISTERIAL
(Agente)
138 JUAN CARLOS VARGAS AUTORIDAD AR138 POLICIA
ALVARADO RESPONSABLE MINISTERIAL
(Agente)
139 JUAN IGNACIO LOPEZ AUTORIDAD AR139 POLICIA
HIDALGO RESPONSABLE MINISTERIAL
: (Agente)
140 JUAN LUIS PATOLZIN AUTORIDAD AR140 POLICIA
DE LA CRUZ RESPONSABLE MINISTERIAL
(Agente)
141 JULIO CESAR CERON AUTORIDAD AR141 POLICIA
GARCIA RESPONSABLE MINISTERIAL
(Agente)
142 KARINA SANTOS NAVA AUTORIDAD AR142 POLICIA
RESPONSABLE MINISTERIAL
(Agente) ‘
143 LEONARDO CALZADA AUTORIDAD AR143 POLICIA
REYES RESPONSABLE MINISTERIAL
(Agente)
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144 LEONARDO RAMIREZ AUTORIDAD AR144 = POLICIA
PINTOR RESPONSABLE MINISTERIAL
(Agente)
145 LUIS HUMBERTO DE AUTORIDAD AR145 POLICIA"
DIOS TAPIA RESPONSABLE MINISTERIAL
(Agente)
146 MANUEL ARAUJO AUTORIDAD AR146 POLICIA
ARELLANO RESPONSABLE MINISTERIAL
(Agente)
147 MARCO ANTONIO CRUZ AUTORIDAD AR147 POLICIA
JIMENEZ RESPONSABLE MINISTERIAL
(Agente)
148 MARCO ANTONIO AUTORIDAD AR148 POLICIA
GUERRERO GERVACIO RESPONSABLE MINISTERIAL
(Agente)
149 MARGARITO FLORES AUTORIDAD AR149 POLICIA
SALMERON RESPONSABLE MINISTERIAL
(Agente)
150 MARIA LILI RAYON AUTORIDAD AR150 POLICIA
SANTANA RESPONSABLE MINISTERIAL
(Agente)
151 MARICRUZ DE LA CRUZ AUTORIDAD AR151 POLICIA
DE LA CRUZ ‘ RESPONSABLE MINISTERIAL
(Agente) '
152 MIGUEL ANGEL AUTORIDAD AR152 POLICIA
CASTRO CASTRO RESPONSABLE MINISTERIAL
(Agente)
153 MIGUEL ANGEL AUTORIIDAD AR153 POLICIA
HERNANDEZ CISNEROS RESPONSABLE MINISTERIAL
(Agente)
154 MIGUEL ANGEL MOLINA AUTORIDAD AR154 POLICIA
SALMERON RESPONSABLE MINISTERIAL
' (Agente)
155 MIGUEL SALAZAR AUTORIDAD AR155 POLICIA
GAONA RESPONSABLE MINISTERIAL
(Agente)
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156 NORBERTO DIEGUEZ. AUTORIDAD AR156 POLICIA
PRUDENCIO RESPONSABLE MINISTERIAL
(Agente)
157 NUBIA YULIANA AUTORIDAD AR157 POLICIA
NAVARRETE GUZMAN RESPONSABLE MINISTERIAL
(Agente)
158 OMAR GONZALEZ AUTORIDAD AR158 POLICIA
SIERRA RESPONSABLE MINISTERIAL
(Agente)
159 OSCAR MARINO AUTORIDAD AR159 POLICIA
RAMIREZ RESPONSABLE MINISTERIAL
(Agente)
160 PEDRO CISNEROS AUTORIDAD AR160 POLICIA
MORALES RESPONSABLE MINISTERIAL
(Agente)
161 PRISCILIANO CIRIACO AUTORIDAD AR161 POLICIA
URBANO RESPONSABLE MINISTERIAL
(Agente)
162 RAUL MARTINEZ AUTORIDAD AR162 POLICIA
MENDOZA RESPONSABLE MINISTERIAL
(Agente)
163 RENE CASTRO AUTORIDAD AR163 POLICIA
ARIZMENDI RESPONSABLE MINISTERIAL
(Agente)
164 RICARDO AREVALO AUTORIDAD AR164 POLICIA
ADAME RESPONSABLE MINISTERIAL
(Agente)
165 ROSA HILDA MARCELO AUTORIDAD AR165 POLICIA
LUGO RESPONSABLE MINISTERIAL
(Agente)
166 RUTILO ARANDA DIAZ AUTORIDAD AR166 POLICIA
RESPONSABLE MINISTERIAL
(Agente)
167 SALVADOR TELLEZ AUTORIDAD AR167 POLICIA
MARQUEZ RESPONSABLE MINISTERIAL
(Coordinador de Grupo
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Habilitado)
168 SANDRA SALGADO DE AUTORIDAD AR168 POLICIA
LAROSA RESPONSABLE MINISTERIAL
(Agente)
169 TOLENTINO REYES AUTORIDAD AR169 POLICIA
CASTRO RESPONSABLE MINISTERIAL
(Agente)
170 TRANQUILINO AUTORIDAD AR170 POLICIA
VILLANUEVA IDARIO RESPONSABLE MINISTERIAL
: (Agente)
171 ULISES BALTASAR AUTORIDAD AR171 POLICIA
SANCHEZ RESPONSABLE MINISTERIAL
(Agente)
172 ULISES NORIA GARCIA AUTORIDAD AR172 POLICIA
RESPONSABLE MINISTERIAL
(Agente)
173 VALENTIN SALAZAR AUTORIDAD AR173 POLICIA
HIDALGO RESPONSABLE MINISTERIAL
(Agente)
174 VICENTE MOJICA NAVA AUTORIDAD ~ AR174 POLICIA
RESPONSABLE MINISTERIAL
(Agente)
175 VICTOR HUGO AUTORIDAD AR175 POLICIA
ALMAZAN DOMINGUEZ RESPONSABLE MINISTERIAL
(Agente)
176 VICTOR MANUEL AUTORIDAD AR176 POLICIA
MARTINEZ TABAREZ RESPONSABLE MINISTERIAL
(Agente)
177 WENDY JUNUE AUTORIDAD AR177 POLICIA
ALARCON RODRIGUEZ RESPONSABLE MINISTERIAL
(Agente)
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AVERIGUACIONES PREVIAS, CAUSAS PENALES Y PROCEDIMIENTOS ADMINISTRATIVOS

: NO DE EXPEDIENTEYA T

PGRIGRO/CHI/CASO/378/201 1

AVERIGUACION PREVIA

(PGR) NO. 1
BRA/SC/06/2743/2011 AVERIGUACION PREVIA
(PGJEG) NO. 2
PGR/DGCAP/ZNE-VIII/114A/2011 AVERIGUACION PREVIA
(PGR) NO. 3
FEIDG/0081/2011 Y DESGLOSE AVERIGUACIONES PREVIAS
(PGJEG) NO.4y5
FEPDH/01/022/2011 AVERIGUACION PREVIA
(PGJEG) NO. 6
FEPDH/02/003/2011 AVERIGUACION PREVIA
(PGJEG) NO. 7
FEPDH/01/006/2012 AVERIGUACION PREVIA
(PGJEG) NO. 8
FEPDH/03/008/2012 AVERJGUACION PREVIA
(PGJEG) NO. 9
FEPDH/02/007/2012 AVERIGUACION PREVIA
(PGJEG) NO. 10
FEPDH/01/009/2012 AVERIGUACION PREVIA
(PGJEG) NO. 11
FEPDH/02/010/2012 AVERIGUACION PREVIA
(PGJEG) NO. 12
PGR/DGCAP/ZCB-V-016A/2012 AVERIGUACION PREVIA
(PGR) NO. 13
CAUSA 7/2012-2 CAUSA PENAL
(JUZGADO PRIMERO PENAL DE PRIMERA NO. 1

INSTANCIA EN EL DISTRITO JUDICIAL DE
LOS BRAVO, GUERRERO)
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: CAUSA 9/2012 CAUSA PENAL
(JUZGADO PRIMERO DE DISTRITO EN NO. 2
CHILPANCINGO, GUERRERO)
INV/229/2011 EXPEDIENTE ADMINISTRATIVO
(UNIDAD DE CONTRALORIA Y ASUNTOS NO. 1
INTERNOS DE LA SECRETARIADE -
SEGURIDAD PUBLICA)
CI/DGFR/313/2011-VI EXPEDIENTE ADMINISTRATIVO
(CONTRALORIA INTERNA PGJE) NO. 2
- CI/DGFR/358/2011-VI EXPEDIENTE ADMINISTRATIVO
(CONTRALORIA INTERNA PGJE) NO. 3
CI/DGFR/362/2011-VI EXPEDIENTE ADMINISTRATIVO
(CONTRALORIA INTERNA PGJE) NO. 4
CI/DGFR/362-1V/2011 EXPEDIENTE ADMINISTRATIVO
(CONTRALORIA INTERNA PGJE) NO.5
2012/PF/DE/3 EXPEDIENTE ADMINISTRATIVO
(ORGANO INTERNO DE CONTROL DE LA NO.6
POLICIA FEDERAL)
PF/CFDP/CTSD/001/2012 EXPEDIENTE ADMINISTRATIVO
(CONSEJO FEDERAL DE DESARROLLO ) NO.7
POLICIAL DE LA POLICIA FEDERAL) : '
QD/IA/007/2012 EXPEDIENTE ADMINISTRATIVO
(CONTRALORIA GENERAL DEL ESTADO) NO. 8
CU/DGFR/031/2012-I EXPEDIENTE ADMINISTRATIVO
(CONTRALORIA INTERNA DE LA PGJE) NO. 9
CI/DGFR/035/2012-VI EXPEDIENTE ADMINISTRATIVO
(CONTRALORIA INTERNA DE LA PGJE) NO. 10
CI/DGFR/036/2012-1 EXPEDIENTE ADMINISTRATIVO
(CONTRALORIA INTERNA DE LA PGJE) . NO. 1
CI/DGFR/037/2012-1l EXPEDIENTE ADMINISTRATIVO
(CONTRALORIA INTERNA DE LA PGJE) NO. 12
QD/1A/008/2012 EXPEDIENTE ADMINISTRATIVO

(CONTRALORIA GENERAL DEL ESTADO) NO. 13
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QD/1A/009/2012 EXPEDIENTE ADMINISTRATIVO
(CONTRALORIA GENERAL DEL ESTADO) NO. 14
SIN NUMERO EXPEDIENTE ADMINISTRATIVO S/N
(CONTRALORIA INTERNA DE LA PGJE)

El Presidente diputado Guadalupe Acosta Naranjo: De

enterado.
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